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OPERACAQ SEPSIS

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, por intermédio dos Procuradores da
Repiiblica que esta subscrevem, vem, a presenca de Vossa Exceléncia, nos autos do processo em

epigrafe, apresentar suas

ALEGACOES FINAIS SOB A FORMA DE MEMORIAIS

em cumprimento ao art. 403, § 3°, do Cddigo de Processo Penal, o que faz nos seguintes termos:

1. RELATORIO

O Ministério Piblico Federal, por meio do Procurador-Geral da Repiblica,
ofereceu dentincia (fls. 10/75), em 10 de junho de 2016, perante o Supremo Tribunal Federal,
em desfavor d¢ EDUARDO COSENTINO CUNHA (CPF n® 504.479.717-00), HENRIQUE
EDUARDO LYRA ALVES (CPF n° 130.470.197-20), LUCIO BOLONHA FUNARO (CPF n°
173.318.908-40), FABIO FERREIRA CLETO (CPF n° 153.064.368-62) ¢ ALEXANDRE

SGAS 604, Lote 23, Brasilia-DF — CEP; 70.200-640

Tel.: (61)3313-5268 / Fax: (61) 3313-5685 Minkstério Poblico Federat




MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
Forga-Tarefa Greenfield

ROSA MARGOTTO (CPF n° 990.799.689-00), em razio de ilicitos de corrupgiio e lavagem de
dinheiro relacionados & Caixa Econdmica Federal, praticados entre os anos de 2011 e 2015.

Especificamente, imputou aos investigados os seguintes tipos penais:

® EDUARDO CUNHA como incurso no art. 317, por dezoito vezes, no art.
319, por uma vez, no art. 325, por treze vezes, combinados com os arts. 29, 30, 6%
e 327, § 2° todos do Cédigo Penal, e no art. 1°, §4°, da Lei n. 9.613/98, por tre-

zentas ¢ vinte ¢ uma vezes;

¢ LUCIO BOLONHA FUNARO e ALEXANDRE ROSA MARGOTTO
como incursos no art. 317, por quinze vezes, no art. 319, por uma vez, no art. 325,
por treze vezes, combinados com os arts. 29, 30, 69 e 327, § 2°, todos do Cédigo

Penal, e no art. 1°, §4°, da Lei n. 9.613/98, por trezentas e dezoito vezes;

e HENRIQUE EDUARDO LYRA ALVES como incurso no art. 317, combi-
nados com os arts. 29, 30 e 327, § 2°, todos do Cédigo Penal, por trés vezes, ¢ no
art. 1°,V, § 4° da Lei n. 9.613/1998 (na redacfo original), por trés vezes, e no art.

350 do Cddigo Eleitoral, por uma vez, em concurso material, nos termos do art.
69 do Cddigo Penal; e,

e FABIO CLETO como incurso no art. 317, por sete vezes, e no art. 325,
por uma vez, combinados com os arts. 29, 30, 69 e 327, § 2°, todos do Cadigo Pe-
nal, e no art. 1°, §4° da Lei n. 9.613/98, observando-se o acordo de colaboragdo

premiada celebrado com o Ministério Puiblico Federal;

Foram juntados os elementos formadores da opinio delicti do Orgio Ministerial
(fls. 76/1.411).

As fls. 1.423/1.426, o saudoso Ministro Teori Zavaski, entre outras providéncias,
determinou a notificacfio dos acusados para apresentagiio de resposta, nos termos do art. 4° da

Lei n° 8.038/90,

Apos, as fls. 1.463/1.485, o Procurador-Geral da Republica requereu ao Ministro

Relator a abertura de novos cadernos apuratorios, com o escopo de apurar o pagamento de

vantagem indevida e a respectiva lavagem de dinheiro referepte a quota parte destinada a
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ALEXANDRE MARGOTTO, a EDUARDO CUNHA e a LUCIO FUNARO, uma vez que,
conforme descrito na cota ministerial, a acusagfo cinge-se & imputacfio de parte apenas dos
ilicitos revelados, notadamente ao pagamento de vantagem indevida e lavagem de ativos dos 4%
do total de propinas destinadas a FABIO CLETO, feitos mediante o depdsito da CARIOCA
ENGENHARIA, no exterior e duas vezes por valores em espécie, bem como aos valores
indevidos pagos a HENRIQUE EDUARDO ALVES, pela CARIOCA ENGENHARIA, no
exterior, e a correspondente lavagem de recursos (por trés vezes). Também sfio imputados os
fatos capitulados como lavagem de capitais decorrentes das operagGes ilicitas de FABIO CLETO
(da qual tinham ciéncia os denunciados). Além disso, havia a necessidade de se buscar 0 caminho
efetivo da propina paga aos outros réus, bem como a prética de corrup¢fo ativa dos empresérios.
Na mesma ocasido, solicitou a remessa de parte da nova investigagio a 13* Vara Federal em
Curitiba/PR.

A defesa de EDUARDO CUNHA suscitou questiio de ordem (fls. 1.487/1.503),
alegando a ilegalidade na distribuigiio do Inquérito n® 4.266/DF (dentncia) e de seu apenso
(Inquérito n°® 4.207/DF"), remetidos ao Relator responsével pelos feitos relacionados a4 Operagdo

Lava Jato, uma vez que os ilicitos ndo teriam sido perpetrados em desfavor da Petrobras.

A defesa de HENRIQUE ALVES também apresentou, fls. 1.539/1.550, peti¢dio, na
qual contestou a prevengdo do Juizo da 13* Vara Federal de Curitiba, j4 que os ilicitos ndo

estariam vinculados & Petrobras.

As fls. 1.554/1.556, o Procurador-Geral da Republica requereu a juntada de
documentos trazidos pelas empresas Brado Logistica e Rumo Logistica (ALL), nos quais foram
atestados, em levantamentos internos, que a empresa Rumo Logistica efetuou trés pagamentos as
empresas BRITO PAR e LINK PROJETOS, datados de novembro e dezembro de 2013, e a

empresa Brado Logistica e Participagdes S.A. efetuou vérios pagamentos, no montante de R$

1 Inquérito instaurado perante o STF para apurar os pagamentos efetuados pela Construtora CARIOCA
CRISTIANI NIELSEN ENGENHARIA (CARIOCA ENGENHARIA) ao Deputado EDUARDO CUNHA ¢
outros, no dmbito do projeto PORTO MARAVILHA, no qual houve aporte de vajores biliondrios pelo FI-FGTS.
O Inquérito tem por base as Pet. 5.899 e Pet. 5.902, nas quais contém os acordgs colaboragio de R}CA‘RDO
PERNAMBUCO ¢ RICARDO PERNAMBUCO JUNIOR. '
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8.000.000,00 (oito milhdes de reais), para Porte Projetos, entre agosto e outubro de 2013, sem a
efetiva prestagio dos servigos, corroborando a acusagio do pagamento de propina no caso
“Brado Logistica”. Formou-se o Apenso II do IPL 4.266/DF?,

As fls, 1.598/1.599, o Procurador-Geral da Repiiblica requereu a juntada da
documentagio oriunda da Caixa Econdmica Federal (Oficio 0019/2016/DIJUR), bem como
outros documentos (Memorando 34/2016/ACRIM/SCI/PGR — transferéncia da persecugio penal
de HENRIQUE EDUARDO LYRA ALVES da Sui¢a para as autoridades brasileiras — e
complementos ao Termo de Colaborago n° 2 de Ricardo Pernambuco). Os referidos anexos
foram juntados, formando-se o Apenso 111 do IPL 4.266/DF>.

Em 14 de setembro de 2016, o Orgdo Ministerial oficiante junto ao STF
protocolou peti¢do, fls. 1.637/1.638, na qual, invocando os argumentos de prevengiio do feito
com os fatos processados no dmbito da Operagdo Lava Jato, manifestou-se pela remessa dos
autos & 13* Vara Federal em Curitiba/PR.

A fl. 1.642, oficio da CAmara dos Deputados, datado de 13 de setembro de 2016,
comunicando a perda do Mandato de Deputado Federal do entdo investigado EDUARDO
CUNHA.

Em decisdo do saudoso Ministro Teori Zavaski, fls. 1.653/1.670, foi determinado
o encaminhamento do Inquérito n°® 4.266 e 4.207, bem como das A¢es Cautelares 4.186, 4.188 ¢
4.196 e as Peti¢des 6.292, 6.299 e 6.310 a Se¢do Judicidria do Distrito Federal, em razdo da
cassagiio da investidura do réu no cargo de Deputado Federal, cuja titularidade justificava a
outorga da prerrogativa de foro, bem como considerando que nfo havia vinculagiio do processo

aos feitos tratados na denominada Operagfio Lava Jato,

Apoés a devida baixa & SIDF e registrado sob a forma de Inquérito Policial n°
62094-42.2016.4.01.3400 (e apenso n° 62092-72.2016.4.01.3400%), o processo foi encaminhado
a esta Procuradoria da Repiblica, a qual ratificou, fls. 1.684/1685, integralmente a deniincia

formulada pelo Chefe do Ministério Piblico.

2 Essa documentagfio passou a ser o Apenso II da Agio Penal 60203-83.2016.4.01.3400.
3 Essa documentagfio passou a ser o Apenso I da Aglio Penal 60203-83,2016.4.01,3400.
4 Inquérito 4.207/STF, com 1 volume & 3 anexos,
4
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As fls. 1.687/1.699, o Orgio Ministerial requereu a juntada da Nota n°
15/2016/CENTRAL/PREVIC, na qual a Coordenadoria da PREVIC apresentou a necessidade de

investigagio conjunta dos ilicitos relacionadas ao FI-FGTS.

Em 26 de outubro de 2016, o Juizo da 10* Vara Federal recebeu, em todos os
seus termos, a denincia (fls. 1.708/1.714). O Processo, entfio, foi registrado sob a forma de
“Agio Penal n° 60203-83.2016.4.01.3400.

Em novo despacho, fls. 1.716/1.717, foi designada audiéncia de custodia para o
réu LUCIO BOLONHA FUNARO, bem como foi determinado que o MPF se manifestasse
quanto a imputagdo do delito do art. 350 do Cédigo Eleitoral, praticado por HENRIQUE
ALVES. Por fim, foi autorizado o compartilhamento de provas desta agfio penal com outros
procedimentos, inquéritos e agbes judiciais em cursos, a pedido especifico do MPF ou da

Autoridade Policial Federal.

O Ministério Publico Federal, fls. 1.718/1.719, manifestou-se requerendo que o
Juizo, reconhecendo a sua incompeténcia para o processamento ¢ julgamento dos crimes
eleitorais, promovesse o desmembramento do presente feito, com o posterior encaminhamento
Justica Eleitoral de !* Instdncia, para que l4 fossem processadas as condutas criminais

enquadradas no tipo penal do art. 350 do Cédigo Eleitoral.

As fls. 1.720/1.721, nova decisdo do MM Juiz da causa, declarando a
incompeténcia daquele Juizo em relagiio ao crime eleitoral (art. 350 do Cédigo Eleitoral)
praticado por HENRIQUE ALVES. Na mesma decisdo, tornou sem efeito o recebimento da
deniincia apenas em relagdo ao crime eleitoral acima descrito. Determinou, outrossim, que se
extraisse copia dos autos e que se encaminhasse a Justiga Eleitoral de Primeiro Grau no Rio
Grande do Norte, local em que o réu promoveu o seu registro de candidatura e concorreu as

eleigBes na época dos fatos.

A fl. 1.759, foi certificado o apensamento da Medida Cautelar n® 62099-
64.2016.4.01.3400°.

5 Acdo Cautelar n® 4.186/STF, na qual foi decretada, pelo Ministro Relator, a prisdo cautelar de LL}J
BOLONHA FUNARO. Essa documentagio passou a ser 0 Apenso II (mesmo havend tro apenso de fpual

numeragio) da Agfio Penal 60203-83.2016.4.01.3400. __%5
5
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O Juizo, em novo despacho, fl. 1.761, determinou que fosse extraida cépia integral
do IPL n°® 62092-72.2016.4.01.3400 (IPL em apenso aos autos n° 60203-83.2016.4.01.3400),
para formagdo do Apenso III deste processo. Os autos originais foram encaminhados ao MPF,

para prosseguimentos das investiga¢Ges.

LUCIO BOLONHA FUNARO, por meio de sua defesa, apresentou, fls.

1.783/1.823, resposta & acusagio, alegando, em apertada sintese:

(i) a atipicidade em relagdo a conduta de violagio de sigilo
funcional (art. 325 do Cédigo Penal). Aduziu que, por ser hipdtese de
crime de m#o propria, ndo hd possibilidade do concurso de pessoas,
exceto na modalidade participagfio, quando o participe atua instigando ou
induzindo o cometimento do crime em questdo. Dai, segundo a defesa,
ndo foi atribufdo ao réu qualquer ato concreto de induzimento ou de
instigacdio irresistivel para a pritica do delito ora imputado. Também,
como reforgo argumentativo, salientou que as informagdes sigilosas
tinham apenas um Unico destinatdrio, qual seja, EDUARDO CUNHA.
Além disso, o fato de LUCIO FUNARO e FABIO CLETO estarem
brigados, como salienta a colaboragdo deste ultimo, seria incompativel
com a violagdo de sigilo funcional cometida por FABIO CLETO. Por
esses motivos, alegou serem atipicas as condutas narradas pela acusagio
quanto ao crime descrito. Alegou ainda a prescri¢io de fatos ocorridos ha
mais de quatro anos do recebimento da deniincia, ou seja, anteriores a

janeiro de 2012. Requereu a absolvigdo sumaria dessa imputagio;

(ii) a auséncia de justa causa para a imputagdo no delito de
prevaricacdo (art. 319 do Codigo Penal). Narrou que a acusagdo ndo
menciona o nome do réu ou qualquer tipo de conduta nesse sentido.
Também aduziu que a denincia ndo lhe atribuiu poder de decisdo para a
pratica da infragdo penal. Nesse sentido, dever-se-ia ser rejeitada a

denincia. Além disso, asseverou que o fato teria dado em 2011,

T ———
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motivo pelo qual também, desde modo, estar-se-a prescrita a pretensio
punitiva. Requereu a rejeicdo desta parte da denincia e,

subsidiariamente, a absolvi¢io sumdria desta imputagio;

(iif) a descabida imputagdo de corrupgfio passiva ao réu, uma vez
que a denuncia teria sido recebido exclusivamente com base na
colaboragio do corréu FABIO CLETO. Também alegou inconsisténcias
das praticas a ele imputadas pelo corréu. Afirmou que nio concorreu, por
qualquer via, para a pritica do crime de corrupgdo passiva de FABIO
CLETO;

(iv) a auséncia de elementos para a imputagdo nos crimes de
lavagem de capitais, porquanto ndo houve a devida aferi¢do técnica das
movimentagdes financeiras relatadas pelo COAF como suspeitas.
Salientou também que a denincia ndo demonstrou a realizagdo de
transferéncias, dentro do mercado financeiro, de valores, com o intuito de
tornar licitos os recursos de origem ilicita. Além disso, pontuou que nas
planilhas colacionadas, os eventos teriam ocorridos entre abril de 2011 e
inicio de 2012. Desse modo, inaplicavel a causa de aumento de pena
prescrita no art. 1° § 4° da Lei n® 9.613/98, com redag¢do da Lei n°
12.683, porquanto os fatos teriam ocorridos antes do inicio da vigéncia

normativa, que se deu em 10 de julho de 2012,

FUNARO arrolou (1) Antdnio Delfim Netto, (2) Naji Robert Nahas, (3) Natalino
Bertin, (4) José Adelmario Pinheiro Filho, (5) Marcelo Bahia Odebrecht, (6) Marcos Roberto
Moura Dubeux, (7) Paulo Tupinamba, (8) José Efraim Neves da Silva, (9) Joesley Batista, (10)
José Luis Demeterco, (11) Emival Caiado, (12) Jodo Jorge Chamilian, (13) Sérgio Alvarenga e

(14) Sima Medeiros como testemunhas de defesa. Juntou documentos (fls. 1.824/1.867).

As fls. 1.868/2.092, a defesa técnica de LUCIO BOLONHA FUNﬁ%uereu a

revogacdo de sua prisfio preventiva.
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FABIO FERREIRA CLETO, por meio de sua defesa, apresentou, fls. 2.096/2.098,
resposta a acusagfo. No documento, alegou a efetiva colaboragdo do réu, de modo que se
comprometeu a corroborar, na instrugdo penal, tudo o que foi dito em sua colaboragio premiada.

Requereu que fossem respeitadas as clausulas do acordo de colaboragdo premiada.

EDUARDO COSENTINO DA CUNHA apresentou, por meio de sua defesa, fls.

2.099/2.201, resposta 4 acusagio, alegando, em sintese:

(i) preliminarmente, a falta dos registros audiovisuais das
colaboragdes de Ricardo Pernambuco, Ricardo Pernambuco Janior e
FABIO FERREIRA CLETO, acarretando, com isso, suposto prejuizo a

defesa;

(if) a falta de tradugfio de documentos, em lingua estrangeira,

acostados pela acusagfo, acarretando, com isso, prejuizo a ampla defesa;

(iii) a utilizagfo de documentos obtidos em outros autos mediante

transferéncia de processos;

(iv) a auséncia de justa causa para a agdo penal, em relagfo a todos
os crimes, uma vez gue foram utilizadas apenas colaboragfes premiadas
como substrato para a a¢do penal. Requereu, deste modo, a rejei¢do da

deniincia;

(v) a auséncia de justa causa para a a¢do penal, em relagfio a todos
crimes, ja que ha inconsisténcias entre a dentincia e a colaborag¢do, bem
como entre as colaboragSes premiadas. Com isso, afirmou ndo haver
indicios minimos de que o réu tenha concorrido para a pratica dos crimes.

Requereu a rejeicdo da denfincia;

(vi) a auséncia de justa causa para a agfo penal, em relagio aos
crimes de corrupgio e lavagem, ja que a denfincia estaria amparada

unicamente na colaboragdo de FABIO CLETO, sem suporte probatério.

ks
Requereu a rejei¢do da dem’mc% Qq
8

SGAS 604, Lote 23, Brasilia-DF — CEP: 70.200-640 M F I

Tel.: (61)3313-5268 / Fax: (61) 3313-5685 Ministério Publico Federal




MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

For¢a-Tarefa Greenfield

SGAS 604, Lote 23, Brasilia-DF — CEP: 70.200-640
Tel.: (61)3313-5268 / Fax: (61) 3313-5685

(vi) a auséncia de justa causa para a agfo penal, em relagdio aos
crimes de prevaricagdo e violagdo de sigilo funcional, j4 que a dentincia
estaria amparada unicamente na colaboragio de FABIO CLETO, sem

suporte probatdrio. Requereu a rejeigdo da dendncia;

(vii) a inépcia da inicial em relagio aos crimes de corrup¢do
passiva e de lavagem de dinheiro, uma vez que a denuncia seria genérica
¢ abstrata em relag&o aos crimes, com a inobservancia do art. 41 do CPP.
Requereu a rejeicio da dentncia. Alegou que ndo houve descrigio das
condutas de corrupgdo passiva praticadas pelo réu, bem como das

praticas de encobrimento de valores;

(viit) a atipicidade do crime de corrupgio passiva, j4 que ndo
haveria o suposto ato de oficio que guardasse relagio com o cargo de

Deputado Federal. Dessa maneira, requereu a sua absolvigio sumaria;

(ix) a atipicidade do crime de lavagem de dinheiro, ja que
inexistente o crime antecedente, consoante delineado no tépico anterior.

Dessa maneira, requereu a sua absolvigio suméria;

(x) a atipicidade do crime de lavagem de dinheiro, visto que valores
recebidos no exterior, per se, sio condutas atipicas. Dessa maneira,

requereu a sua absolvigdio sumaria;

(xi) o excesso de acusagdo quanto ao crime de lavagem de capitais,
violagdo de sigilo funcional e corrupgHo passiva, em razio da presenca,
in casu, de crime continuado (art. 71 do CP) e n3o de concurso material
(art. 69 do CP);

(xii) o bis in idem na aplicagfio do aumento previsto no § 4° do art.

1° da Lei 9.613/98, eis que a reiteragfio ja esta prevista na regra do art. 71

do CP (crime continiaj%
| MPF
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O mesmo denunciado requereu, como provas, a cOpia integral dos Processos
Administrativos do FI-FGTS relatados na exordial, bem como o afastamento dos sigilos
bancarios de contas KORNGUT BARUCH/ISRAEL, DISCOUNT BANK, ESTEBAN
GARCIA/MERRYL LYNCH BANK e PENBUR HOLDINS/BSI.

CUNHA arrolou (1) Michel Miguel Elias Temer Lulia, (2) Luiz Indcio Lula da
Silva, (3) Eduardo da Costa Paes, (4) Wellington Moreira Franco, (5) Marcos Roberto
Vasconcelos, (6) Jorge Fontes Hereda, (7) André Felipe de Souza Alves, (8) Jorge Arraes, (9)
Guido Mantega, (10) Dyogo Henrique de Oliveira, (11) Benjamin Steinbruch, (12) Joaquim
Lima de Oliveira, (13) Flavio Eduardo Arakaki, (14) Deusdina dos Reis Pereira, (15) Maria
Fernanda Ramos Coelho, (16) Gilberto Magalhfies Occhi, (17) Roberto Carlos Ceratto; (18)
Roberto Derzié Sant’anna, (19) Jailton Zanon da Silveira, (20) Aldemir Bendine, (21) Helio
Cardoso, (22) Dério Rais Lopes, (23) Mario José da Neves, (24) Antdnio Paulo Vogel de
Medeiros, (25) Jodo Alberto Graga, (26) Zarak de Oliveira Ferreira, (27) Jacy Afonso de Melo,
(28) Luiz Fernando de Souza Emediato, (29) Paulo César Rossi, (30) Caio Mario Alvares, (31)
Ralph Lima Terra, (32) José de Paiva Ferreira, (33) Carlos Eduardo Abijaodi, (34) Carlos

Roberto Lupi e (35) o representante da Peixe Energia como testemunhas.

As fls. 2.207/2.214, o Juizo proferiu decisdo, na qual afastou a inépcia alegada
pelas defesas. Na ocasidio, decidiu o MM Juiz que a pega acusatoria expds os fatos criminosos
em todas as suas circunstincias ¢ individualizou a conduta de forma satisfatéria, inclusive com o
suporte documental, trazendo aos autos extratos bancérios, planilhas e anotacdes dos réus.
Consignou que certas questdes confundem-se com o mérito da causa e necessitam da devida
dilagfio probatéria, a serem realizadas com a instrugéo processual. Afastou a alegagio de que os
delitos do arts. 319 e 325 do Cddigo Penal, por serem proprios, ndo podem ser estendidos a quem
nio é outorgada a qualidade que lhe torna préprio. Isso porque o agente publico (FABIO
CLETO) teria sido induzido, conforme consta da inicial, por EDUARDO CUNHA e LUCIO

FUNARO, modalidade essa que os enquadra nos delitos préprios acima citados.

O Juizo rechagou ainda a alegagio de atipicidade da conduta de LUCIO
FUNARO, quando estava afastado de CLETO, porque a negociagiio direta entre CLETO e

EDUARDO CUNHA néo excluiria, por si s, a participagéo de ‘F%SO. @
10 "
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Decidiu ainda o Juizo que os crimes de violagfio de sigilo funcional prescrevem
em 4 (quatro) anos e que, portanto, fatos incursos no referido tipo penal e ocorridos ha mais de 4

(quatro) anos do recebimento da dentincia estariam prescritos,

Do exposto, o MM Juiz declarou extinta a punibilidade dos crimes de violagfo de
sigilo funcional ocorridos antes de 26/10/2012 (data do recebimento da deniincia), ante a
prescrigdo, absolvendo sumariamente apenas os réus de tais delitos, no periodo indicado. Quanto
aos outros pedidos, foram indeferidos, em raziio da auséncia de prejuizo & defesa, com excegio
do oficio 4 Caixa Econémica Federal e da quebra de sigilo bancdrio, que seriam apreciados apés

manifestagdo ministerial. Indeferiu ainda o pedido de liberdade proviséria de LUCIO
BOLONHA FUNARO.

Kt
A fl. 2.287. o Juizo limitou o niimero de testemunhas de EDUARDO CUNHA,

para a apresentagio de, no maximo, {5 (quinze),

As fls. 2.350/2.351, O Orgdo Ministerial reforgou a necessidade de que fosse
reconhecida a prevengfio desse processo e procedimentos a ele correlatos com os feitos da

Operagdo Greenfield, ja que no houvera pronunciamento judicial nesse sentido.

Decisdo judicial, fl. 2.374, na qual o Juizo determinou, a partir da decisdo no bojo

dos Habeas Corpus n° 0071497-50.2016.4.01.3400, impetrado em favor de EDUARDO

CUNHA, e Habeas Corpus n° 0073268-63.2016.4.01.3400 (fls. 2.377/2.391), em favor de

‘o HENRIQUE EDUARDO LYRA, em que se suspendeu a audiéncia designada para o dia 19 de
dezembro de 2016, bem como para os dias 13 e 20/01/2017 (estes filtimos no segundo HC), o
desmembramento desta agio penal em relagio a LUCIO BOLONHA FUNAROQ, formando-se

novos autos relacionados aos outros réus. Também determinou que o MPF se manifestasse sobre

o registro audiovisual das colabora¢Ges premiadas acostadas.

Foi realizada audiéncia em 19 de dezembro de 2016, em que o Juizo manteve o
corréu FABIO FERREIRA CLETO no processo a ser desmembrado. Também foi reconhecida a

conexiio com os feitos da Operagéo Greenfield. Foram ouvidas as testemunhas de acusagiio Ana

Regina Chiozzo Carvalho e Marcelo da Silva Leite, cuja ata estd anexa%as as fls. 2.407/2.%%9.
11
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As fls. 2.479/2.481, a Procuradoria da Republica no Rio Grande do Norte

requereu o compartilhamento desta agio penal em prol de investigag&es naquele Orgiio.

A fl, 2.590, o Ministério Pidblico Federal encaminhou petigio ao Juizo,
manifestando concordéncia com o pedido feito pela Companhia Investimentos e Participages
em Infraestrutura S/A (INVEPAR), fls. 2.591/2.619, no qual solicita o acesso aos documentos
presentes em procedimentos da Operagdo Greenfield e Sépsis que ndo tenham mais sigilo

decretado pelo Juizo.

A fl. 2.620, foi certificado o desmembramento dos autos, restando LUCIO
BOLONHA FUNARO como réu dos autos em epigrafe e EDUARDO COSENTINO DA
CUNHA, FABIO FERREIRA CLETO, ALEXANDRE MARGOTTO ¢ FABIO FERREIRA
CLETO réus dos autos de n°® 1183-30.2017.4.01.3400, com igual teor dos autos em epigrafe.

As fls. 2.629/2.646 da Agdo Penal n° 1183-30.2017.4.01.3400°, ALEXANDRE
ROSA MARGOTTO apresentou, por meio de sua defesa, resposta 4 acusagio. Alegou, em curta

sintese:

(1) a inépcia da dentncia, porquanto supostamente a acusagio nio
narrou os fatos criminosos a ¢le imputados. Requereu a rejeicio da

deniincia.

(ii) a auséncia de justa causa, em razio de o réu nfio possuir a
legitimidade para figurar como sujeito ativo dos crimes de corrupgéo
passiva, prevaricagfio e quebra de sigilo funcional. Requereu a absolvigio

sumdria quanto aos crimes.

MARGOTTO arrolou (1) Marcos Roberto Moura Dubeux, (2) Paulo Tupinamba,
(3) José Efraim Neves da Silva, (4) Joesley Batista, (5) José Luis Demeterco e (6) Jo#o Jorge

Chamilian como testemunhas de sua defesa.

As fls. 2.648/2.740, da Agdo Penal n° 1183-30.2017.4.01.3400, HENRIQUE
12 ; .
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(1) preliminarmente, o cerceamento de defesa, em razfio da falta de
tradugdo dos documentos apresentados em lingua estrangeira, da omissio
de informagdes relevantes 4 defesa (como tarjas pretas ocultando nomes
nos documentos apresentados) e da falta dos depoimentos audiovisuais

dos colaboradores.

(ii) a inépcia da denincia, no que diz respeito ao crime de

corrupgdo passiva;

(iii) a inépcia da dendncia, no que diz respeito ao crime de lavagem
de dinheiro, por auséncia de descrigdo das circunstincias elementares do
tipo;

(iv) a atipicidade da conduta imputada como lavagem de dinheiro,

ante a impossibilidade de reconhecimento do concurso material com o

crime de corrupgio passiva;

(v) a existéncia de um tnico crime de corrupgdo passiva, afastando

a continuidade delitiva;

(vi) a inaplicabilidade da majorante do art. 327, § 2° do Cddigo

Penal aos agentes politicos;

(vii) no mérito, a tentativa nunca efetivada de abertura em conta no
exterior, também a indevida utilizagdo da conta no exterior, sem o
conhecimento do réu, para recebimento de valores. Narrou a auséncia de
relagio com a Construtora Carioca Engenharia, requerendo, com isso, a

absolvicdo sumadria, nos termos do art. 397 do CPP.

ALVES requereu ainda ao Juizo a reandlise quanto a decisfo que desmembrou o
crime eleitoral, pois, no entender da defesa, 0 exame dos fatos deveria ficar a cargo da justica

federal. Ademais, o delito em questfo (art. 350 do Cadigo Eleitoral) estaria absorvido pelo crime

de lavagem de capitais e corrupgdio, motivo pelo qual a denfm%ia deveria ser rejeitada. ou

13
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(1) Esequias Pegado Cortez Neto, (2) Paulo José da Silva, (3) Hermann Bento Ledebour, (4)
Dyogo Henrique de Oliveira, (5) Guido Mantega e (6) George Friedli como testemunhas de

defesa.

Além disso, juntou o mencionado réu documentos (fls. 2.741/2.767).

As fls. 2.799/2.806 dos Autos Judiciais n° 1183-30.2017.4.01.3400, consta nova
decisdo judicial, na qual o Juizo ratifica a declaragiio da extingfo da punibilidade dos crimes de
violagdo de sigilo funcional ocorridos até 26/10/2012, absolvendo sumariamente o réu

ALEXANDRE MARGOTTO exclusivamente quanto aos aludidos delitos, no periodo indicado.

Quanto aos outros pedidos apresentados em sede de resposta a acusagfo, o Juizo
os indeferiu (confirmando a decisdo no bojo da Agéio Penal n® 60203-83.2016.4.01.3400), em
razdo de, por vezes, a atipicidade das condutas e as majorantes de cada crime confundirem-se

com o proprio mérito da a¢do, bem como necessitarem de maior aporte dilatério.

No que compete ao desmembramento do feito, para a justiga eleitoral (no caso do
crime eleitoral), o Juizo reputou correto o encaminhamento do feito, por se tratar de

incompeténcia absoluta.

Deferiu o Juizo, ainda, o compartilhamento de provas com o Procedimento
Investigatério Criminal n® 1.28.000.001968/2016-92, bem como o acesso da INVEPAR aos
documentos constantes nos procedimentos das Operag¢fes Greenfield e Sépsis que nfo tenham

mais sigilo.

A fl. 2.873, HENRIQUE ALVES requereu a desisténcia da testemunha George
Friedli.

Realizou-se audiéncia de instrugdo, no interesse do Processo n® [183-
30.2017.4.01.3400, em 16 de fevereiro de 2017, na qual foram inquiridas as testemunhas de

acusa¢fio Ana Regina Chiozzo Carvalho e Marcelo da Silva Leite, cujas atas estio anexadas

as fls. 2.880/2.881. /%

f
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O Ministério Pablico Federal, no bojo das agles penais n® 60203-
83.2016.4.01.3400" ¢ n° 1183-30.2017.4.01.3400%, encaminhou midias digitais contendo os
registros audiovisuais das colaboragSes premiadas de FABIO FERREIRA CLETO, Ricardo
Pernambuco e Ricardo Pernambuco Jinior. Requereu, ademais, que fosse restituido o prazo a

todos os réus, a fim de apresentarem defesa complementar, em razio da entrega das midias.

A fl. 2.705 dos Autos Judiciais n° 60203-83.2016.4.01.3400, o0 MPF requereu que
os depoimentos prestados por ALEXANDRE MARGOTTO, em raziio do acordo de colaboragio

premiada, fossem disponibilizados as demais partes do processo®.

As fls. 2.899/2.900, foi homologada, pelo juizo, a desisténcia da testemunha
George Friedli, a pedido da defesa de HENRIQUE ALVES.

Decisdo de fls. 2.984 e 2.985, na qual manteve EDUARDO CUNHA no polo
passivo dos autos n° 1183-30.2017.4.01.3400 (por forga da decisio no HC n® 0071497-
50.2016.4.01.3400). Em atengio ao principio da celeridade, determinou o Juizo o
prosseguimento da instrugio nos autos do Processo em epigrafe, incluindo, nestes (60203-
83.2016.4.01.3400) HENRIQUE ALVES, FABIO CLETO e ALEXANDRE MARGOTTO.
LUCIO FUNARO ja era réu neste Processo.

Nova audiéncia de instrugdo ocorreu em 8 de margo de 2017, fls. 3.076/3.077, no
interesse do processo em epigrafe € do Processo n® 1183-30.2017.4.01.3400, na qual o Juizo
confirmou o desmembramento da AgSio Penal, bem como a suspensio de todos os atos
processuais referentes ao denunciado EDUARDO COSENTINC DA CUNHA, com vistas a
cumprir decisdo proferida nos autos do Habeas Corpus n® 0071497-50.2016.4.01.0000/DF. Na
mesma oportunidade, o Juizo determinou que o tinico réu a permanecer no polo passivo da Acfio
Penal n°® 1183-30.2017.4.01.3400 fosse EDUARDO COSENTINO DA CUNHA. Manteve, na
Agio Penal n® 60203-83.2016.4.01.3400, os réus LUCIO BOLONHA FUNARO, HENRIQUE
EDUARDO LYRA ALVES, FABIO FERREIRA CLETO e ALEXANDRE MARGOTTO. Ato

continuo, exclusivamente no interesse do processo em epigrafe (60203-83.2016.4.01.3400), foi

7 Fls. 2.621/2.626.

8 Fls. 2.776/2.780.

9 Igual contefido foi anexado a fl. 2.885-C dos Autos Judiciais n® 1183-30.2017.4.01.3400. Os autos, c
colaboragdo premiada, foram registrados sob a forma de petigiio ?ﬁ%ﬂﬁl?ﬁ.ﬂljmo ¢ disponibi (0
as defesas.
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inquirida a testemunha de acusagio Adriana Ballalai CLETO, via Skype. O referido
depoimento foi registrado em formato audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do Cédigo de

Processo Penal, cuja midia estd juntada a f1. 2.989'° ¢ 3.079".

Ja em audiéncia de instrugiio ocorrida em 9 de margo de 2017, fls. 3.080/3.081, no
interesse do processo em epigrafe, foram inquiridas as testemunhas de acusagio Ricardo
Pernambuco ¢ Ricardo Pernambuco Janior. Os referidos depoimentos foram registrados em
formato audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do Cdédigo de Processo Penal, cuja midia esta
Juntada a f1. 3.082.

A fl. 3.138, o Juizo determinou, entre outras providéncias, a reuniio dos Autos
Judiciais n® 65388-05.20166.4.01.3400 aos processos n® 60203-83.2016.4.01.3400 e n°® 1183-
30.2017.4.01.3400, que trata da peti¢io 6.345, originada do Supremo Tribunal Federal, contendo
informagdes sobre o acordo de colaboragfio premiada celebrado entre o Ministério Publico
Federal e os colaboradores Ricardo Pernambuco e Ricardo Pernambuco Jinior. Formou-se o
Apenso IV.

O Ministério Piiblico Federal encaminhou novamente, fls. 3.143/3.149 dos autos
judiciais n® 60203-83.2016.4.01.3400", os registros audiovisuais das colabora¢des de Ricardo
Pernambuco, Ricardo Pernambuco Junior, Delcidio do Amaral e FABIO FERREIRA CLETO.

A f1. 3.160 dos autos 60203-83.2016.4.01.3400, o Orgdo Ministerial requereu, no
processo que tem como réu HENRIQUE ALVES, as ottivas das testemunhas Mdanica Infante de
Azambuja e Priscila Gimenez de Sousa. Solicitou ainda que Adriana Ballalai CLETO fosse
considerada como informante, ndo necessitando de novas declaragdes no processo desmembrado,
apenas cépia da anterior oitiva®, O Juizo, a fl. 3.164 do Processo n° 60203-83.2016.4.01.3400,

deferiu integralmente o pedido ministerial™.

10 Autos n° 1183-30.2017.4.01.3400, em razio da primeira parte da audigncia, que foi de interesse dos dois
procedimentos.

11 Autos n° 60203-83.83.2016.4.01.3400,

12 ldéntica documentagdo foi juntada as fls. 2.995/3.002 dos autos n°1183-30.2017.4.01.3400.

13 Documentagiio idéntica estd acostada as fls, 3.033/3.036 dos autos1183-30.2017.4.01.3400.

14 Documentagéo idéntica estd acostada a fl. 3.037 dos autos-14 83-30.2017.4.01.3400.
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Ap6s a restituicdo de prazo as defesas, apresentaram aditamento & resposta de
acusagio HENRIQUE LYRA ALVES (fls. 3.340/3.353), LUCIO FUNARO (fls. 3.355/3.398) ¢
EDUARDO CUNHA (fls. 3.047/3.164)'S. FABIO CLETO reafirmou a intengéio de colaborar (fls.
3.452/3.463). ALEXANDRE MARGOTTO reiterou a resposta a acusagdo anteriormente
protocolada (fl. 3.414).

LUCIO BOLONHA FUNARO apresentou novo rol de testemunhas. Arrolou (1)
Antdnio Delfim Netto, (2) José Adelmario Pinheiro, (3) Paulo Tupinamba, (4) Eike Batista, (5)
José Luis Demeterco, (6) Sérgio Alvarenga, (7) Marcos Roberto Moura Dubeux, (8) Emival
Caiado, (9) Jofio Jorge Chamilian, (10) Silvano Alberto Bernasconi, (11) Ricardo Luiz Peixoto
Leal, (12) Benedicto Janior, (13) Fernando Reis, (14) André Barbieri e (15) Jodo Carlos Camargo
Fiiho.

A defesa de EDUARDO CUNHA, por sua vez, arrolou as seguintes testemunhas
de defesa: (1) Michel Miguel Elias Temer Lulia', (2) Luiz Inicio Lula da Silva, (3) Eduardo da
Costa Paes, (4) Wellington Moreira Franco, (5) Marcos Roberto Vasconcelos, (6) Jorge Fontes
Hereda, (7) André Luiz de Souza, (8) Jorge Arraes, (9) Guido Mantega, (10) Dyogo Henrique de
Oliveira'®, (11) Benjamin Steinbruch, (12) Joaquim Lima de Oliveira, (13) Flavio Eduardo
Arakaki, (14) Deusdina dos Reis Pereira, (15) Maria Fernanda Ramos Coelho, (16) Gilberto
Magalhdes Occhi, (17) Roberto Carlos Ceratto, (18) Jailton Zanon da Silveira, (19) Helil
Cardozo, (20) Dario Rais Lopes, (21) Anténio Paulo Vogel de Medeiros, (22) Jodo Alberto
= Graga, (23) Luiz Fernando de Souza Emediato e (24) Ralph Lima Terra.

A fl. 3.467", o Ministério Publico Federal requereu a juntada de cépia do
Inquérito Policial n® 75108-93.2016.4.01.3400 (Operagéo Cui Bono), formando-se o Apenso V.

Jaa

15 Autos n° 1183-30.2017.4.01.3400.

16 Testemunha com prerrogativa de foro.
17 Testemunha com prerrogativa de foro.
18 Testemunha com prerrogativa de foro.

30.2017.4.01.3400 (fl. 3.196)
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As fls. 3.469%, o MPF requereu a juntada dos elementos de prova colhidos na
Ac¢do Cautelar n° 4.044, bem como da documentagdo fisica relativa a ocultagdio patrimonial de
HENRIQUE ALVES. Formou-se o Apenso VI,

O Juizo, tendo em vista a documentagfio acostada pelo MPF, deferiu o prazo de 5

(cinco) dias para que as defesas pudessem complementar as suas respostas escritas.

Requereu o Ministério Pilblico Federal, fl. 3.489, o aditamento do rol de
testernunhas, para incluir Benedicto Barbosa Janior, da ODEBRECHT e José Aldemario (Léo)
Pinheiro, da OAS, em razio da divulgacfio, pelo Supremo Tribunal Federal, da Petigio n°
6.736/DF?%,

Solicitou 0 MPF o compartilhamento dos elementos de provas produzidos e a
serem produzidos em proveito da A¢do de Improbidade Administrativa n° 2004.34.00.040901-9,
bem como das instituigdes que contribuem com as investigagdes e/ou realizam apuragdes

proprias (fls. 3.490/3.491). O Juizo, fls. 3.490v/3.491v, deferiu integralmente os pedidos.

As fls. 3.540/3.544%, o Juizo novamente decidiu sobre as questdes relativas as
respostas € aos fatos denunciados pelo MPF, Determinou o Juiz da causa o prosseguimento da
agdo penal, uma vez que nenhuma das alegages das defesas infirmaram o anterior entendimento
quanto & absolvi¢io sumndria e/ou auséncia de justa causa. Reiterou a decisdo que autorizou a
oitiva de Priscila Gimenez de Souza e Ménica Infante de Azambuja, bem como deferiu as oitivas

de Léo Pinheiro ¢ de Benedicto Jnior.

20 Autos n® 60203-83.2016.4.01.3400. Documentagiio idéntica foi anexada aos autos n°® 1183-
30.2017.4.01.3400 (11, 3.194).

21 A Procuradoria-Geral da Repiiblica também encaminhou diretamente a mesma documentagio (fls.
3.471/3.478)

22 Autos n® 60203-83.2016.4.01.3400. Documentagio idéntica foi anexada aos autos n° 1183-
30.2017.4.01.3400 (fl. 3.221)

23 Autos n® 60203-83.2016.4.01.3400. Documentagiio idéntica foi anexada aos autos n° 1183-
30.2017.4.01.3400 (fl. 3.255/3.260)
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O Ministério Pablico Federal requereu, na audiéncia do dia 20 de junho de 2017,
tendo em vista a decisio no bojo do Habeas Corpus 'n® 0029964-77.2017.4.01.0000/DF, a
desisténcia das testemunhas Priscila Gimenez, Monica Infante Azambuja, José Almario (Leo)
Pinheiro, Benedicto Jinior™. A ata de audiéncia esta juntada s fls. 3.761/3.762 e o seu registro

foi feito por meio audiovisual, cuja midia estd anexada a fl. 3.762-A%.

Audiéncia de instru¢do, no interesse do processo em epigrafe e do Processo n°
1183-30.2017.4.01.3400, ocorrida em 23 de junho de 2017, fls. 3.797/3.799, na qual foram
inquiridas as testemunhas de acusagio Ricardo Pernambuco, Ricardo Pernambuco Jinior, ¢
de defesa José Aldemirio (Leo) Pinheiro (LUCIO FUNARO), Benedicto Jiunior (LUCIO
FUNARO). Os referidos depoimentos foram registrados em formato audiovisual, nos termos do
art, 405, § 1° do Cddigo de Processo Penal, cuja midia estd juntada a fl. 3.800. Outrossim,
determinou-se, com a concordincia expressa das partes, a reunido do Processo n® 1183-
30.2017.4.01.3400 aos autos em epigrafe, ficando ativa apenas a numeragfio 60203-
83.2016.4.01.3400%. Determinou o Juizo ainda, considerando o recebimento do Oficio n°
8878/2017, oriundo do STF, no qual foram encaminhadas peti¢des relacionadas ao processo em

tramite, a formagfo do Apenso VII, com a referida documentagéo.

Audiéncia de instrugdo ocorrida em 27 de junho de 2017, fls. 3.838/3.839, na qual
foram inquiridas as testemunhas de defesa Antdnio Delfim Netto (LUCIO FUNARO), Guido
Mantega (EDUARDCO CUNHA e HENRIQUE ALVES), Jodo Jorge Chamilian (LL'JCIO
FUNARO ¢ ALEXANDRE MARGOTTO), Fernando Reis (LUCIO FUNARO) e André
Barbiere (LUCIO FUNARO). Os referidos depoimentos foram registrados em formato
audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do Cddigo de Processo Penal, cuja midia esta juntada a fl.

3.839-A.

Audiéncia de instrugfio ocorrida em 28 de junho de 2017, fls. 3.874/3.875, na qual
foi inquirida a testemunha de defesa José Efraim Neves da Silva (ALEXANDRE

MARGOTTO). O referido depoimento foi registrado em formato audiovisual, nos termos art.

24 Registre-se que Léo Pinheiro e Benedicto Janior foram regularmente inquiridos por serem também

testemunhas de LUCIO FUNARO.

25 Autos n° 60203-83.20[6.4.01.3400. Documentagho idéntica foi anexada aos autos n® ‘
(
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405, § I° do Codigo de Processo Penal, cuja midia estd juntada i fl. 3.876. Na referida
audiéncia, o Juizo ainda homeologou o pedido de desisténcia da oitiva Dyogo Henrique, a
requerimento da defesa de HENRIQUE ALVES, permanecendo, contudo, em razio da
insisténcia da defesa de EDUARDO CUNHA.

Audiéncia de instrugdo ocorrida em 30 de junho de 2017, fls. 3.966/3.967, na qual
foi inquirida a testemunha de defesa Roberto Carlos Ceratto (EDUARDO CUNHA). O
referido depoimento foi registrado em formato audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do Cédigo

de Processo Penal, cuja midia esta juntada a 1. 3.968.

Audiéncia de instrugfio ocorrida em 3 de julho de 2017, fls. 3.969/3.970, na qual
foi homologado o pedido de desisténcia das testemunhas de defesa Jodo Carlos Camargo Filho
e Natalino Bertin, a pedido da defesa de LUCIO FUNARO.

Audiéncia de instrugfio ocorrida em 4 de jutho de 2017, fls. 3.973/3.974, na qual
foram inquiridas as testemunhas de defesa José Luis Demeterco Neto (LUCIO FUNARO e
ALEXANDRE MARGOTTO), Marcelo Bahia Odebrecht (LUCIO FUNARO) ¢ Luiz Inicio
Lula da Silva (EDUARDO CUNHA). Os referidos depoimentos foram registrados em formato
audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do Cédigo de Processo Penal, cuja midia esta juntada a fl.
3.975.

Audiéncia de instru¢do ocorrida em 5 de julho de 2017, fls, 3.981/3.982, na qual
foi inquirida a testemunha de defesa Dyogo Henrique de Oliveira (EDUARDO CUNHA). O
referido depoimento foi registrado em formato audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do Cadigo

de Processo Penal, cuja midia estd juntada a fl. 3.986.

Audiéncia de instrugfo ocorrida em 6 de julho de 2017, fls. 3.987/3.988, na qual
foram inquiridas as testemunhas de defesa Herman Bento Ledebour (HENRIQUE ALVES),
Fausi Abu Chakra (HENRIQUE ALVES) e Eduardo da Costa Paes (EDUARDO CUNHA).
Os referidos depoimentos foram registrados em formato audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do

Cédigo de Processo Penal, cuja midia estd juntada a f1. 3.975. Na mesma ocasido, homologou o
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Juizo a desisténcia das testemunhas ANDRE LUIZ DE SOUZA, a pedido da defesa de
EDUARDO CUNHA, ¢ Esequias Pegado Cortez Neto, a pedido da defesa de HENRIQUE
ALVES.

Audiéncia de instrugéo ocorrida em 6 de julho de 2017, fls. 4.076/4.077, na qual
foram inquiridas as testemunhas de defesa Emival Caiado (LUCIO FUNARO), Ricardo Luiz
Peixoto Leal (LUCIO FUNARO), Joaquim Lima de Oliveira (EDUARDO CUNHA), Flivio
Eduardo Arakaki (EDUARDO CUNHA), Deusdina dos Reis Pereira (EDUARDO CUNHA)
¢ Gilberto Magalhdies Occhi (EDUARDO CUNHA). Os referidos depoimentos foram
registrados em formato audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do Cddigo de Processo Penal, cuja

midia estd juntada a fl. 4.078.

O Ministério Pliblico Federal requereu, fl. 4.086 e fls. 4.088/4.253, a juntada dos
registros telefonicos entre os réus, bem como entre EDUARDO CUNHA e HENRIQUE ALVES
com a empresa CARIOCA ENGENHARIA, entre os anos de 2012 e 2014, Deferiu o Juizo a fl.
4.087.

Requereu o Ministério Piblico o compartilhamento das provas produzidas nos
autos em proveito dos procedimentos investigatérios PIC n° 1.16.000.004196/2016-6, PIC n°
1.16.000.004268/2016, bem como outros procedimentos investigatérios, inquéritos policiais e
civis que mantenham conexfio com as operagdes Sépsis, Cui Bono, Greenfield € Lava Jato, esta

ltima conduzida pela Procuradoria-Geral da Repiiblica.

Decisdo de fl. 4.281, em que o Juizo da 10® Vara Federal autorizou, entre outras

providéncias, o compartilhamento de provas desta ag&o penal com os referidos procedimentos.

Oficio do Senhor Presidente da Reptiblica, Michel Temer, respondendo aos

questionamentos das defesas de EDUARDO CUNHA e HENRIQUE ALVES, foi juntado as fls.

4.291/4.295. /$
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Audiéncia de instrugdo ocorrida em 17 de julho de 2017, fls. 4.314/4.315, na qual
foram inquiridas a testemunhas de defesa Sima Medeiros (LUCIO FUNARO) ¢ Ralph Lima
Terra (EDUARDO CUNHA). Os referidos depoimentos foram registrados em formato
audiovisual, nos termos art. 405, § 1° do Cddigo de Processo Penal, cuja midia estd juntada 4 f1.
4.316.

Audiéncia de instrugfio ocorrida em 17 de julho de 2017, fls. 4.317/4.318, na qual
foram inquiridas as testemunhas de defesa Maria Fernanda Ramos Coelho (EDUARDO
CUNHA), Paulo Tupinambi (LUCIO FUNARO) e Eike Batista (LUCIO FUNARO). Foi
homologado, outrossim, o pedido de desisténcia da testemunha Séréio Alvarenga, requerido
pela defesa de LUCIO FUNARO. Os depoimentos colhidos foram registrados em formato
audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do Cédigo de Processo Penal, cuja midia esta juntada a f1.
4319,

Juntou-se, formando-se o Apenso VIII, os autos 23279-39.2017.4.01.3400,

conforme certificagfo a fl. 4.355.

Audiéncia de instrugdo ocorrida em 25 de julho de 2017, fls. 4.379/4.380, na qual
foram inquiridas as testemunhas de defesa Dédrio Rais Lopes (EDUARDO CUNHA), Luiz
Fernando de Souza Emediato (EDUARDO CUNHA) ¢ Marcos Roberto Vasconcelos
(EDUARDO CUNHA). Os depoimentos colhidos foram registrados em formato audiovisual, nos
termos art, 405, § 1°, do Cddigo de Processo Penal, cuja midia estd juntada a fl. 4.381.

Audiéncia de instrucio ocorrida em 26 de julho de 2017, fls. 4.407/4.408, na qual
foram inquiridas as testemunhas de defesa Jorge Fontes Hereda (EDUARDO CUNHA), Helil
Cardoso (EDUARDO CUNHA), Jorge Arraes (EDUARDO CUNHA), Jailton Zanon da
Silveira (EDUARDO CUNHA). Na mesma ocasido, a defesa de LUCIO BOLONHA FUNARO
requereu a desisténcia da testemunha Marcos Roberto Bezerra de Mello Moura Dubeux,
homologada pelo Juizo. Os depoimentos colhidos foram registrados em formato audiovisual, nos

termos art. 405, § 1°, do Cddigo de Processo Penal, cuja midia estd juntada & f1. 4.410.

A f1. 4.506, a defesa de HENRIQUE ALVES requereu a desisténcia da testemunha
Christoph Dietch.
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Audiéncia de instrugdo ocorrida em 8 de agosto de 2017, fls. 4.507/4.508, na qual
fol inquirida a testemunha do Juizo Cissio Viana de Jesus. Na mesma ocasido, o Juizo
homologou a desisténcia da testemunha Cristoph Dietch, a pedido da defesa de HENRIQUE
ALVES. Os depoimentos colhidos foram registrados em formato audiovisual, nos termos art.

405, § 1°, do Cadigo de Processo Penal, cuja midia esta juntada a f1. 4.509.

Audiéncia de instrugio ocorrida em 16 de agosto de 2017, fls. 4.524/4.525, na
qual foram inquiridas as testemunhas de defesa Jodio Graga (EDUARDO CUNHA) e Moreira
Franco (EDUARDO CUNHA). Na mesma ocasido, o Juizo homologou a desisténcia da
testemunha Joesley Mendon¢a Batista, requerida pelas defesas de EDUARDO CUNHA e
LUCIO FUNARO. Os depoimentos colhidos foram registrados em formato audiovisual, nos

termos art. 405, § 1°, do Céodigo de Processo Penal, cuja midia esta juntada & fl. 4.526.

Audiéncia de instrugdio ocorrida em 22 de agosto de 2017, fls. 4.545/4.546, na
qual foi homologada, pelo Juizo, a desisténcia da testemunha Silvano Alberte Bernasconi, a
pedido da defesa de LUCIO FUNARO.

Audiéncia de instrug8o ocorrida em 25 de agosto de 2017, fls. 4.548/4.549, na
qual foi inquirida a testemunha de defesa Roberto Carlos Madoglio (EDUARDO CUNHA). Na
mesma ocasido, o Juizo homologou a desisténcia da testemunha Benjamin Steinbruch, a pedido
da defesa de EDUARDO CUNHA. O depoimento colhido foi registrado em formato audiovisual,

nos termos art. 405, § 1°, do Codigo de Processo Penal, cuja midia esta juntada a f1. 4.550.

As fls. 4.590/4.592, a defesa de HENRIQUE ALVES requereu o acesso aos
termos do acordo de colaboragdo premiada de LUCIO BOLONHA FUNARO, homologado pelo

Ministro Edson Fachin.

Decisdo de fls. 4.594/4.596, em que o Juizo determinou, entre outras providéncias,
que se solicitasse ao Supremo Tribunal Federal cépia do Acordo de Colaboragdo Premiada do
corréu LUCIO FUNARO.

As fls. 4.796/4.811, o Supremo Tribunal Federal encaminhou oficio contendo

copia dos termos de colaboragfio premiada n® 2, 4, 5, 6 € 7, de LUCIO BOLONHA FUNARO,

para instrugdo dos autos em epigrafe. %
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Audiénceia de instrugio ocorrida em 26 de outubro de 2017, fls. 4.901/4.902, na
qual foi interrogado FABIO FERREIRA CLETO. O referido interrogatério foi registrado em
formato audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do Cédigo de Processo Penal, cuja midia estd
juntada a fl1. 4.903.

Audiéneia de instrugfio ocorrida em 27 de outubro de 2017, fls. 4.904/4.904v, na
qual se prosseguiu com o interrogatério d¢ FABIO FERREIRA CLETO. Interrogou-se,
outrossim, ALEXANDRE MARGOTTO e iniciou-se o interrogatério de LUCIO FUNARO.
Os referidos interrogatérios foram registrados em formato audiovisual, nos termos art. 405, § 1°,

do Cédigo de Processo Penal, cuja midia esté juntada a fl1. 4.905.

Audiéncia de instrugfio ocorrida em 31 de outubro de 2017, fls. 4.906/4.907, na
qual se prossegniu com o interrogatério de LUCIO BOLONHA FUNARO. O referido
interrogatdrio foi registrado em formato audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do Cddigo de

Processo Penal, cuja midia esta juntada & fl. 4.908.

Audiéncia de instrugio ocorrida em 6 de novembro de 2017, fls. 4.948/4.949, na
qual foram interrogados EDUARDO CUNHA ¢ HENRIQUE ALVES. Os referidos
interrogatorios foram registrados em formato audiovisual, nos termos art. 405, § 1°, do Cédigo de

Processo Penal, cuja midia esta juntada a fl. 4.950.
Foram juntados documentos da defesa de LUCIO FUNARO (fls. 4.951/4.958).

A Caixa Econdmica Federal requereu a sua habilitagio como assistente de
acusagio (fls. 4.960/4.966).

O Ministério Pablico Federal, as fls. 4.970/5.097, na fase do art. 402 do Cédigo de
Processo Penal, requereu a juntada de atas notariais e demais documentos pertinentes ao
processo, inclusive o acordo de leniéncia firmado com a VARIG LINHAS AEREAS (atualmente
GOL Linhas Aéreas) e a andlise de dados do aparelho celular de LEQ PINHEIRO. Requereu
ainda a pericia grafotécnica no documento de fl. 4?
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A defesa técnica de HENRIQUE ALVES, fl. 5.100, na fase do art. 402 do CPP,
requereu a intimagdo do Ministério Publico Suigo, para que fornecesse os nomes dos
funciondrios do banco encobertos por tarjas negras nos documentos bancdrios encaminhado ao

Brasil, bem como a juntada dos termos de colaboragio premiada dos demais corréus.

A defesa técnica de EDUARDO CUNHA, fls. 5.189/5.199, na fase do art. 402 do

CPP, requereu uma série de diligéncias, bem como juntada de documentos (fls. 5.200/5.617).

A defesa técnica de LUCIO BOLONHA FUNARO, fls. 5.618/5.628, na fase do
art. 402 do CPP, requereu a juntada de documentos, formando-se, com esta, o Apenso IX

(volumes 1 a 7) da presente a¢do penal.

A defesa técnica de FABIO CLETO, fls. 5.638/5.639, na fase do art. 402 do CPP,
requereu a juntada de documentos (fls. 5.640/5.725).

Transcorrido o prazo afixado na audiéncia para diligéncias do art. 402 do CPP sem

a manifestagdo de ALEXANDRE MARGOTTO, conforme certiddo de fls. 5.726.

Decis@io de fl. 5.72, na qual o Juizo indeferiu todos os pedidos de diligéncias
formulados pelo Ministério Publico Federal e pelos réus HENRIQUE ALVES ¢ EDUARDO
CUNHA. Determinou, ademais, a remessa dos autos (com 27 volumes e 53 Apensos)” ao

Ministério Pdblico Federal, para apresentagfio de Alegagdes Finais, no prazo de 12 (doze) dias.

Vieram, assim, os autos para as alegacGes finais da acusago.

2. INSTRUCAO PENAL

Inicialmente, impende frisar, do resumo do feito, o regular tramite processual, nos
moldes do devido processo legal, e com a observancia dos principios constitucionais, quais
sejam, a ampla defesa e o contraditorio e, nesse cenario, ofereceu o Ministério Pablico Federal

provas veementes da materialidade e autoria dos ilicitos criminais descritos na deniincia em

27 Registre-se ainda que foi reunida a esta agio penal a Medida Cautelar n® §4300-29.2016.4.01.3400 (AC
4188/STF), que trata da quebra de sigilo telemético de Marcelo da Silva Lei_te, bem como a Petigdo n° 27976
06.2017.4.01.3400, que se refere aos pedidos de deslocamentos do réu LUCIO FUNARQO, no interesse d
autos. . fu;‘
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relagio aos réus EDUARDO COSENTINO DA CUNHA, LUCIO BOLONHA FUNARO,
HENRIQUE EDUARDO LYRA ALVES, ALEXANDRE ROSA MARGOTTO e FABIO
FERREIRA CLETO.

Igualmente, desde ja, € importante registrar o total respeito as normas processuais

penais brasileiras ao longo de toda a instrugfo da agdo penal sob exame.

A esse respeito, destaca-se que as testemunhas de acusagio foram regularmente
inquiridas, bem como, no Ambito dos acusados, também todas as testemunhas foram
legitimamente ouvidas, a exce¢fio daquelas que tiveram a sua desisténcia requerida pelas

respectivas partes e homologada pelo Juizo.

Do mesmo meodo, observa-se que foi franqueado integralmente o acesso aos
elementos de provas colhidos ao longo da instrugfio penal a todas as defesas, de modo que néo hé

que se falar em cerceamento do direito de defesa.

Registre-se, por oportuno, que todos os termos de colaboragdo premiada,
relacionados aos fatos emergentes da dentincia, firmados antes ou durante a instrugfio processual
foram devidamente disponibilizados aos réus, inclusive os seus registros audiovisuais. E o caso
das colaboragdes de Ricardo Pernambuco, Ricardo Pernambuco Jinior, Delcidio do Amaral,
executivos da ODEBRECHT, ALEXANDRE ROSA MARGOTTO (réu), FABIO FERREIRA
CLETO (réu) e LUCIO BOLONHA FUNARO (réu).

Portanto, prejudiciais que foram aventadas em resposta a acusagéo relacionadas a
necessidade dos registros audiovisuais foram devidamente sanadas, inclusive com a restitui¢io
dos prazos para que fossem aditadas novas respostas a acusagdo (no caso de colaboragdes
firmadas antes do inicio da instrugfio) ou com a concessio de prazo para a apresentagio de
manifestagio (como no caso da colaboragio do corréu LUCIO BOLONHA FUNARO).
Outrossim, a referida documentagfio (bem como outras apresentadas por qualquer uma das
partes) ainda pode ser objeto de manifestagdo, em sede de alegagdes finais, tanto da acusagio
quanto da defesa. Nesse sentido, destaca-se a inexisténcia de qualquer prejuizo ao contraditério e

a ampla defesa do processo penal.
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2.1. Preliminares

Foram ventiladas, nas respostas 4 acusagio, diversas preliminares, que, por vezes,
confundiam-se com o préprio mérito ou com questdes prejudiciais a resposta, as quais, conforme
acima visto, foram devidamente sanadas, com a restituigio de prazo para aditamento de suas

respostas a acusagio.

Observa-se, outrossim, que, por meio das decisdes de fls. 1.708/1.714, de fls.
2.207/2.214 e de fls. 3.540/3.544, o Juizo da 10° Vara Federal rechagou (e ratificou o
entendimento) as questdes consideradas efetivamente preliminares, de modo que determinou o
prosseguimento do feito, a excegio dos fatos relacionados ao crime eleitoral (cometido pelo réu
HENRIQUE ALVES) e aos crimes de violagdo de sigilo funcional ocorridos hd mais de 4

(quatro) anos do recebimento da den(incia, em razfio da prescricgo.

Igualmente, nesse momento processual, nfo merecem prosperar as alegagbes
preliminares das defesas, uma vez que, como jé decidido, nenhuma delas é capaz de barrar o

prosseguimento da agfio penal e a discussiio de mérito sobre os fatos aduzidos na inicial,

2.2. Mérito — comprovagiio dos fatos narrados na deniincia

Apds o exame das preliminares, cumpre ressaltar, adicionaimente, que a referida
denancia, a despeito de abordar o modus operandi dos ilicitos praticados em detrimento da

Caixa Econdmica Federal (CEF), cinge-se 3 imputagio de parte apenas dos ilicitos revelados

notadamente ao pagamento de vantagem_indevida e lavagem de ativos dos 4% do total de

ropinas _destinadas a FABIO CLETOQ, feitos mediante o de osito_da_ CARIQCA

ENGENHARIA, no _exterior e duas vezes por valores em espécie, bem como aos valores

indevidos pagos a HENRIQUE EDUARDO ALVES, pela CARIOCA ENGENHARIA, no

exterior, e a correspondente Iavagem de recursos (por trés vezes). Também sido imputados

os _fatos capitulados como lavagem_de capitais decorrentes das operacies ilicitas de FABI

CLETO (da qual tinham ¢iéncia os denunciados).
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Esclarece o MPF, portanto, que a niio inclusio de outros fatos ou pessoas na
aludida deniincia ora ofertada nio implica arquivamento implicito, considerando que as
investigagies a respeito dos fatos nio imputados neste processo ainda prosseguem no

ambito do préprio Ministério Piiblico Federal e da Policia Federal.
Pois bem.

Apds todo o trimite processual, observa-se que os fatos informados e
comprovados inicialmente pelo réu FABIO CLETO, em sede de colaboracio premiada,
foram reafirmados por outros colaboradores, como ALEXANDRE MARGOTTO e LUCIO
BOLONHA FUNARO, além de terem sido comprovados pelos fartos documentos juntados

a esta dentincia e pelas demais testemunhas, quando inquiridas.

Em_primeiro lugar, registre-se que os fatos narrados na deniincia estavam

devidamente comprovados ji no momento do ajuizamento, especialmente por provas

documentais que demonstram o pagamento de propinas no exterior. A seguir, no curso da
instrugio, os laudos referentes aos celulares apreendidos de FABIO CLETO e EDUARDO

CUNHA também foram claros e fundamentais para demonstrar as tratativas ilesais que

alcancaram as operacies com recursos do FGTS e CEFE. Finalmente, outros documentos e

depoimentos decorrentes de colaboracdes premiadas também foram se agregando ao

conjunto probatério, nio deixando nenhuma diivida sobre os crimes gue sio objeto deste

PIrocesso.

Ficou comprovado nestes autos, pelos elementos probatdrios, assim como
atualmente vem sendo descortinado em diversas operagdes realizadas, como € o caso das
denominadas operagdes Sépsis, Cui Bono, Patmos e Lava Jato, entre outras, um esquema

criminoso gue utiliza ardilosamente a Administracio P(blica como forma de obter vantagens

indevidas. Participavam desse conluio politicos, agentes publicos, operadores financeiros,

empresarios e outros agentes privados.
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No caso dos autos (Operagfio Sépsis), especificamente, observou-se a atividade
irrestrita de uma suborganizago criminosa®, a qual buscou atuar ilicitamente dentro do banco
publico CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF). Para tanto, atuaram EDUARDO
COSENTINO DA CUNHA ¢ HENRIQUE EDUARDO LYRA ALVES, politicos que indicaram e
sustentavam o cargo de FABIO CLETO, agente publico atuante na CEF que atendia a demandas
ilicitas dos demais acusados. Também em comunhio de propdsitos e divisdo de tarefas, atuavam
LUCIO BOLONHA FUNARO ¢ ALEXANDRE MARGOTTO, agentes privados que tratavam
(assim como EDUARDO CUNHA) junto as empresas (especialmente LUCIO BOLONHA

FUNARO) e /ou solicitavam/aceitavam a promessa do recebimento de vantagem ilicita.

Com a finalidade de rememorar o esquema criminoso e os fatos que importam em
tipos penais, ¢ importante tragar, assim como na exordial, o contexto a partir do qual FABIO
CLETO foi nomeado Vice-Presidente de Fundos de Governo e Loterias (VIFUG) e passou a

atuar no esquema criminoso.

FABIO CLETO confirmou, em seu interrogatério, que conheceu LUCIO
FUNARO em meados de 2010, por intermédio de ALEXANDRE MARGOTTO. O depoimento
de MARGOTTO e FUNARO foram no mesmo sentido.

Tanto CLETO quanto MARGOTTO foram sbcies da empresa ETROS

ADMINISTRADORA DE RECURSOS E VALORES MOBILIARIOS, quando aquele saiu do

P banco ITAU, em 2010. CLETO passou a administrar, por cerca de 6 (seis) meses, antes de entrar
o no banco publico, a respectiva empresa, que era responsavel por administrar fundos de

investimentos.

Ao mesmo tempo da criagio da ETROS, MARGOTTO e CLETO também
criaram um fundo de investimento de capital estrangeiro, denominado AQUITAINE, que passou
a ser gerido pela ETROS. Os valores do Fundo AQUITAINE, que posteriormente foram
remetidos a conta de uma offshore denominada ROCKFRONT e, apds, a outra offshore
administrada por LUCIO FUNARO, eram de recursos nfio declarados as autoridades e,

conforme confirmado pela denlncia, provenientes de operagdes de mercados feitas

28 Utiliza-se a referida denominagiio porque, conforme denunciado junto ao Supremo Tribuna) Federal, a
organizagfio criminosa é composta de demais integrantes, nfio denunciados nesta a¢do penal.
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FABIO CLETO nio permitidas, uma vez que havia conflito de interesses entre a sua fungio,
no banco ITAU, e operagbes em conta prépria. Para isso, utilizava-se da corretora de
ALEXANDRE MARGOTTO para operar no mercado.

Pois bem.

Nesse periodo (da criagdo da ETROS e do fundo AQUITAINE), segundo semestre
de 2010, CLETO foi apresentado a FUNARO (amigo de faculdade de MARGOTTO), o qual,
vendo a perspectiva de se associar ao Fundo AQUITAINE, possibilitou a FABIO CLETO e a
ALEXANDRE MARGOTTO, como forma de se relacionar, a administra¢io da sociedade
(MARGOTTO ¢ CLETO) dentro de seu escritorio.

Ao final do mesmo ano, FUNARO comunicou a CLETO a possibilidade de obter
acesso a um cargo na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ocasiio em que, interessado nessa
oferta (no ano de 2011), CLETO entregou seu curriculo a LUCIO FUNARO.

Relata FABIO CLETO, em seu interrogatério (a partir dos 35min), que FUNARO
Ihe teria dito que iria encaminhar seu curriculo a quem FUNARO tinha bastante proximidade e
um bom relacionamento, o entfio deputado EDUARDO CUNHA, que o repassaria a
HENRIQUE ALVES (lider do PMDB da Céamara), por ser um cargo, segundo lhe relatou
FUNARO, destinado ao ‘PMDB da Cimara’.

E importante frisar que nfio houve controvérsias quanto ao cargo ser de destinagio
do PMDB da Camara. EDUARDO CUNHA, em seu interrogatério, afirma:

"EDUARDQ CUNHA — Agora, é importante dizer o seguinte, o
cargo da Caixa, eu ja aproveito e jd vou antecipando e vou respondendo
algumas coisas que Vossa Exceléncia vai me perguntar, o carge du Caixa
ele foi oferecido pelo governo, ele nunca foi pedido pela gente
[PMDB]. O que aconteceu pura e simplesmente é o seguinte, esse cargo
da Vice-Presidéncia de Fundos de Governo e Loteria ele era ocupado,
como o senhor jd viu aqui na sucessdo probatdria, pele ex-governador
do Rio de Janeiro, atual ministro, Moreira Franco, que foi colocado
para, que é importante até historiar um disso. Em 2006 o PMDB a

apoiou a reeleigdio de Lula para a Presidéncia da Repiblica. J Ra
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genle fez um acordo de apoiar o governo. E nesse acordo de apoiar o
governo foi feito uma participacdo, foi ai que, por exemplo, o Geddel
virou ministro da Integragdo, foi ai que o PMDB indicou ao Ministério
da Agricultura o Reinhold Stephanes, foi virar ministro, foi ai que o
Tempordo virou ministro da Saude em nome do PMDB, foi ai que foram
ocupados alguns cargos, outros de segundo e lerceiro escaldio. E nessa
colacagdo o Michel queria arrumar um cargo qualquer para o Moreira,
e 0 Moreira ndio tinha essa peneiragéio, nem a bancada gostava dele, e a
bancada niio indicaria Moreira para absolutamente nada, e a bancada
néo indicou. Entdo, 0 Michel por conta dele nomeou 0 Moreira Franco
diretamente com o Lula, e den esse cargo da Vice-Presidéncia de
Fundos de Loterias de Governo. O PMDE nessa dpoca tinha a Vice-
Presidéncia de Pessoas Jurldicas, que era da bancada do centro-oeste,
ndo era ainda a época do Geddel, o Geddel foi depols, isso foi em 2007,
que ocupada pelo indicado do Filipelli e da bancada do centro oeste.
Tinha a Vice-Presidéncia de Pesscas Fisicas que af jd era indicado pelo
Sarney, que era o Fdbio Lenza, e tinha uma outra Vice-Presidéncia que
en nido me recordo, além dessa de Fundos que o Moreira foi ocupar,
quando o Moreira, em 2010 o PMDB entra na chapa onde o Michel vai
ser candidato a vice da Dilma, o Moreira Franco foi escolhido pelo
Michel para representar 0 PMDB, porque o Michel era o presidente do
PMDB. Foi escolhido pelo Michel para representar o PMDB na
camparnha, na coordenagdo da campanha presidencial. Al o Moreira
relutou muito, ndo queria sair do cargo, acabou saindo. E o imediato
dele, que era o Joagquim Lima ele efetivou no cargo e ndo tem essa
historia que ele houve aqui na instrucdo probatoria, de dizer que ele
Jficou respondendo porque o cargo era de baixo. Ndo, ele foi nomeado,
pode pegar o ato no Diario Oficial que ele foi nomeado. Até porque ele
nomeou ¢ cara do cargo dele, em substituigdo a ele, se ele estivesse
acumulando ele estava acumulando com o0s dois cargos, o de
superintendente e o de vice-presidente. Entdo, o Joaquim Lima foi
colocado pelo Moreira, tanto pela confianga dele, como o Moreira é

ministro e ele é o secretdrio executivo do Ministério hoje, vog,
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dizer que ndo é da confianga é querer enganar qualquer um. Entdo, o
Joaguim Lima foi, e o que aconteceu? Nas discussées quande comegon
o governo da Dilma, em 2011, as discussées normais da ocupacio dos
cargos do PMDB elas eram feitas pelo Henrique Alves, que era o lder
do PMDB na Cimara ainda naquele momento, pelo Renan Calleiros
que era o lider do PMDB no Senado, e pelo Michel Temer que era o
vice-presidente da Repiiblica, e presidente do PMDB. E eles faziam
essas conversas, tinham vdrias rodadas de conversa com o Palocci, que
era o chefe da Casa Civil. Entdo, nessas conversas foi colocado nas
discussdes de cargo: mas vocé ja ten esse cargo na Caixa. Ele falou
assim: mas que cargo, esse cargo ndo é nosso. Ndo, o cargo ¢ do
Moreira, o Joaguim Lima é de vocés._ Ai_o Henrique celocon, colocou

nido: O Joaquim ndo_foi indicade pelo PMDB. Ndo, entido vocés

indicam outro nome e esse cargo € de vocés. Vocés indiguem oufro

nome, esse cargo, para o_governo, ele ¢ do PMDB, entdo indico esse

nonie para poder ocupar esse cargo. Foi assim que acontecey, a ordem,

ndo foi pedido pela gente. E al o que acontecen? Quando o Henrigque
vinha sempre trazer essas questdes das reunides, e eu comunicava e
todos nés da bancada, foi pego: entdo, o que vai acontecer? Havia uma
pessoa que justamente nessa Vice-Presidéncia que era ocupava, indicada
pela bancada dos Filipelli, de pessoa juridica, a senhora Deusdina era
Superintendente dessa drea nesse periodo. Entdio, vivemos um consenso,
Jjd estd ld, ja estou junio com o PMDB. O unico indicado de Moreira
Joaguim Lima é de vocés ai ele falou colocou ndo o Joaguim ndo foi

indicado era o Jean.
JUIZ — E depois aqui?

EDUARDO CUNHA — Eu vou chegar num historico, vou bater
nela hoje. A Deusdina era superintende da drea de Vice-Presidéncia de

pessoa juridica. Entiio, nos indicamos, o_nome_escolhido pelo PMDB

era a Deusdina. S6 que eles pediram para mandarem trés nomes. E af o

segundo nome na época era o superintendente, se ey nido me engano

da Caixa,_que en nido me recorde o nome, foi indicudo até por outra
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pessea. Assim, eu s0O lenho uma vaga memoria, eu acho que foi até por

que tinha indicado esse nome como sendo um técnico bom. A, tira o meu

nome ali Jean. Af boteu_o segundo nome, e pegaram um nome gue ndo

era da Caixa, terceiro nome que tinha ali no hanco de curriculos, ¢
saiu_o nome do FABIQ CLETO, eu ndo sei porque 0 FABIO CLETQ

foi indicado pelo LUCIO.

causa da Odebrecht que tinha indicado esse nome, alguém da demanda
|
|
|
|

{...) Af indicamos os trés nomes e o senhor Mantega escolheu o
i FABIO CLETO.

JUIZ — Quem (ininteligivel 00:46:41)?

EDUARDO CUNHA - Foi 0 Moreira, do PMDB, igual fazia para
todos os cargos, como fazia para fodos os cargos. Ndo tem ai, néo dé
para atribuir essa responsabilidade, o Henrigue comunicou que o cargo
; era da bancada e falou: escolham os curriculos ai, vé ai. Dai debatemos:

nds vamos indicar a Deusdina. Tanlo ¢ verdade que depois se criou o
cargo de diretor de cada Vice-Presidéncia, ndo tinha wn cargo de
‘ diretor. Naguela época eram Vice-Presidéncias e era a Superintendéncia,
o cargo de diretor foi criado em 2011, cada Vice-Presidéncia passou a
ter um diretor. Qual foi 0 nome que nos indicamos para a diretoria? A

i Deusdina, ela virou diretora do FABIO CLETO.

L .)

JUIZ — O PMDB tinha diversos cargos entiio neste governo?

EDUARDO CUNHA - Tinha diversos cargos nesse governo.
JUIZ — Caixa Econdmica e outros locais?

EDUARDO CUNHA — Na Caixa Econdomica jd tinha ..._a Caixa

Econdmica tinha, e nisso sd_estamos falando, dessa discussio que

acontecen com o FABIO CLETO, jé no _inicio_do_governo Dilma, em

011._Neste momento o PMDB tinha pela bancada da Camara duas

vices. Ou_melhior, a do Moreira Franco, que estava colocada perante o

governe como se fosse a Bancada da Camara que foi o Michel Tém@t
/
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gquie nomeou, e d do ... alids, a Vice-Presidéncia de Pessoa Juridica da

Que a gente dividia a bancada em trés bancadas: a gente dividia, que

era as trés maiores bancadas do PMDB na Cdmara, era a bancada do
Rio de Janeiro, era a bancada de Minas Gerais, e a bancada do centro
oeste. Eu coordenava a bancada do Rio de Janeiro, primeirvo o deputado
Fernando Diniz e depois o atual vice-governador de Minas Gerais,
Antdnio Andrade, comandavam a bancada de Minas Gerais, ¢ o Tadeu

Filipelli comandava a bancada do centro oeste.(...)” (grifo nosso)

Ainda que se ventile a hipétese de que tal cargo foi concedido aoc PMDB da
Camara, e ndo pedido pelo partido, o importante é que o cargo era indicado e mantido para
atender aos interesses criminosos dos acusados. E as provas coligidas aos autos indicam que a
bancada do PMDB na Cémara, inclusive EDUARDO CUNHA (um dos lideres na Camara dos
Deputados), tinha um precioso interesse por continuar com o referido cargo, conforme
denunciado. E o que se extrai de um documento encontrado na Residéncia Oficial do Presidente

da Camara, na Peninsula dos Ministros®(item 15):

29 Documento analisado por meio do Relatdrio de Andlise de Material Apreendido n° 01/2016 e 15/2016 (Aunto de
Apresentag@o ¢ Apreensio EQUIPE — DF 07 (Vol. 18, midia de f1.3.747, da Agédo Cautelar n® 4.044)

34 g
SGAS 604, Lote 23, Brasilia-DF — CEP; 70.200-640 M I l

Tel.: (61)3313-5268 / Fax: (61) 3313-5685 Ministério Piiblica Federal




1)
2}
3)
a4
5}
]
n

8)
9

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
Forga-Tarefa Greenfield

OF. CATIUNARIAS
EQUIFE Dr.gy

Cargos da Bancada da Camarn MEM 15

CEF_ VIFUG-Vice Pres De Fundos e Loterlas- MANTER

CEF-VILOG-Vice Pres Logistica-  TROCAR por cutra,a VITER

CEF Vice Pres pessoas juridicas-Manter cargo,mas trocar nome

DNPM- MANTER cargo,mias trocar nome

DNCOS- Manter carge

FUNASA-Ficar com a bancada da Camars

Setretaria de defesa agrapecudria do Min Agricultura, Manter targo trocando ou ndo o
nome.

INFRAERQ- dirteosia comercial MANTER

Delegacias da Agricultura,Manter nas estados que nio tiver Senador PMDB

NOVAS DEMANDAS :

1) INFRAERO

2) CIAS DOCAS nos ESTADOS

3) SUDAM

4) SUDECQ

51 1vice Banco do Brasil

6} 1diretoria BNDES

7) Recuperar ¢ma diretoria CODEVASF
8) EMBRATUR

Tal documento

indica que a VIFUG, area de CLETO, deveria ser mantida pelo

PMDB em uma posterior escolha de novos Vice-Presidentes. Registre-se, por oportuno, que o

mesmo documento também foi encontrado, em formato digital, no disco rigido (item 94) da

mesma residéncia e, conforme relata a pericia, foi o arquivo criado em 2015, pelo Autor

EDUARDO CUNHA:

-+
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T

m%]

OBSERVAGAO:

O arquivo comespondente ac impresso apreendido foi encontrado no disco |
rigido da marca WESTERN DIGITAL, madelo WD5000LPVX, série WX31AA324623,
integrante do computador integrade com monitor, marca LG IPS LED, S/N
4011B2Ps000632, também apreendido na residéncia oficial do presidente da Camara

{item 94 da apreensdo), sendo que seus dados foram extraldos pela pericia {Laudo
Pericial 2217/2015- -INC/DITEC/DPF}).

] Referido material foi analisado, constando no RELATORIO DE ANALISE
# DE MATERIAL APREENDIDO N° 01/2016 (Pag. 18), da lavra do APF AMAURY

|} RIBEIRO NETO.

O nome do arquive constante em referida midia & *Cargog da Bacada da

i Camara.docx”, apresentando as segumles pmpnedades (Metadados)

Prophesass ©
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tina Riodilicacka 0131213 JEIT
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Crura bmprenda DesL- 213 507
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.- § o Gewe Fip st jorenie

. fusst FO‘ Edvardo Cwna 71

Akeone wo adde
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Considerando a premissa de que se trata do mesmo documento, podemas
admitir que o mesmo foi criado em 01/01/2015, tendo sido impresso na mesma data,
constando como autor “Eduardo Cunha”.

A conclusdio de que o documento apreendido tem como origem o arquive
{] constante no Computador apreendido converge mais ainda quando se considera o fato
4 de ocorrerem mesmos erros de grafia, citando come exemplo o item “8) INFRAERO-
1] dirteorla comerclal MANTER”, 0 qual consta tanto no arquivo em meio digital como no
documento impresso.

Os fatos e dados expostos denotam o interesse do Peputado Eduardo
Cunha na indicagdo de cargos, em especial junto & CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
expressos, inclusive por meio de produgao de textos em editoras eletrdnicos.

Veja-se

ortanto. que tal cargo era_estratégico para que EDUARDO CUNHA

continuasse na _praitica de ilicitos.
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O curriculo de CLETO foi enviado por HENRIQUE ALVES para o Chefe da Casa
Civil e, poucos dias apés, FABIO CLETO foi chamado para uma entrevista em Brasilia com o
Ministro da Fazenda, Guido Mantega. Dias ap6s, houve a publicag¢fo, no Diario da Unifo, do
cargo a ser ocupado por FABIO CLETO.

No mesmo dia em que a nomeagio de FABIO CLETO, FUNARO o chamou no
escritorio por intermédio de ALEXANDRE MARGOTTO. Em frente ao escritério, em um carro
estacionado, MARGOTTO apresentou trés vias de uma carta de renfincia ao cargo de Vice-
Presidente da Caixa, como se tivesse sido escrita por FABIO CLETO, enderegadas a
HENRIQUE ALVES. MARGOTTO informou que FABIO CLETO deveria assinar as cartas sob

pena de ser exonerado, tendo este tiltimo assim procedido.

Tais fatos, narrados no exordial, foram confirmados por todos aqueles que
efetivamente participaram do ato, principalmente por ALEXANDRE MARGOTTO (a partir dos
57 min do seu interrogatério) e por LUCIO FUNARO, que, inclusive, anexou as referidas cartas
as fls. 4.956/4.957. Tais documentos, conforme narram em seus interrogatérios, serviriam como
uma espécie de “garantia™ caso qualquer solicitagio nfio fosse acatada por CLETO, LUCIO
FUNARO utilizaria a carta, levando 4 reniincia do cargo e a indicagdo de outra pessoa para

continuar com o esquema criminoso.

Nesse sentido, FABIO CLETO teve a consciéncia de que teria que atender as
solicitacdes tanto de LUCIO FUNARO quanto de EDUARDO CUNHA. MARGOTTO, da
mesma forma, tinha ciéncia da carta e da forma como deveria se portar FABIQ CLETO,
no imbito da CATXA ECONOMICA FEDERAL.

FABIO CLETO foi entio efetivamente nomeado Vice-Presidente de Fundos de
Governo e Loterias (VIFUG), responsdvel por trés Superintendéncias: a Superintendéncia do
FGTS (SUFUG), a Superintendéncia de Loterias (SUALOQ) e a Superintendéncia de Fundos de
Governo (SUFUS).

E importante, para compreender o interesse na nomeagio de FABIO

CLETO, rememorar, em linhas gerais, as suas atribui¢des na Caixa Econémica Federal
\ - é? t‘.‘D
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Até 2008, os valores do FGTS dos trabalhadores eram investidos apenas por meio
de “operagdes tradicionais”, ou seja, havia linhas para agentes financeiros (Bancos, financeiras,
etc.) que repassavam os valores para os mutudrios, tomadores finais. Inicialmente, os valores
somente poderiam ser repassados para a habitacfio, tendo ocorrido posterior ampliagio para

transporfe e saneamento,

Desde 2008, além das operagbes tradicionais o FGTS passou a se valer de
operagles de mercado, ou seja, passou a se utilizar de ativos mobilidrios para lastrear o repasse
dos recursos do FGTS. Destarte, iniciaram-se duas formas de investir os valores do FGTS: a
primeira por meio do FI-FGTS e a segunda por meio das chamadas Carteiras
Administradas. Ambas sfio veiculos de investimentos dos valores do FGTS, mas com

particularidades e procedimentos préprios.

Por sua vez, o FI-FGTS ¢ um Fundo, criado em 2008, que investe em
infraestrutura, mais especificamente em sete setores: rodovias, ferrovias, portos, aeroportos,
hidrovias, saneamento ¢ energia. O FI-FGTS foi criado em 2008, com dois objetivos primordiais:
fomentar 0 mercado de trabalho e servir como funding de longo prazo de projetos de

infraestrutura.

O FI-FGTS possui duas formas de investimentos: ou por meio de investimento
direto na empresa (equity) — no qual o FI-FGTS passa a ser s6cio da empresa, até um percentual
de 49,9% - ou por meio de divida da empresa (debt), que basicamente significa a compra de
debéntures ou outros instrumentos de divida emitidos pela empresa — situagio na qual o FI-

FQGTS passa a ser credor da empresa.

As decises de investimentos sfo feitas por um Comité de Investimento,
composto por doze membros, sendo seis da iniciativa privada, dos quais trés representantes dos
empregadores e trés dos trabalhadores, e seis do governo: um representante do Ministério da
Fazenda, um do Ministério das Cidades, um do Ministério do Trabalho, um do Ministério do
Planejamento, um do Ministério da Indtistria e Comércio e um da Caixa. FABIO CLETO era o

representante da Caixa no Comité de Investimentos
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Inicialmente, foi estabelecido que a Vice-Presidéncia de Gestdo de Ativos de
Terceiros da CEF (VITER) seria a Administradora do Fundo. A Administradora do Fundo
responde por todas as questdes do Fundo perante a CVM e o BACEN, além de estruturar os
projetos a serem alocados no FI-FGTS. Estruturar os projetos significa receber uma empresa
interessada em tomar recursos do Fundo, fazer analise da viabilidade do projeto e do tomador e,
em caso de interesse miituo (da empresa € do Fundo), estruturar a operag#o, ou seja, discutir com

a empresa todas as condigGes da operag#o.

No caso do FI-FGTS, a empresa € recebida inicialmente pela VITER, sediada em
Sdo Paulo. A VITER, depois de entender vidvel o projeto, faz a sua apresentagfio para o Comité
de Investimentos e expde as condi¢Bes mais gerais da operagio e da empresa, por meio de um
relatorio chamado ROPI — Relatério de Oportunidade de Investimento. O procedimento da
estruturagdo da operagdo somente é possivel com a aprovagio do ROPI pelo Comité de
Investimentos por no minimo % dos presentes. Aprovado o ROPI pelo Comité de Investimentos,
a VITER prossegue na estrutura¢io da operagdo e deve apresentar um novo relatério ao Comité
de Investimentos, denominado REF] — Relatério Final de Investimentos, com todos os detalhes
da operagio. Novamente o REFI deve ser aprovado pelo Comité de Investimentos, por % dos

presentes, o que significa a aprovagio da operagdo.
Cumpre aqui retomar um ponto importante.

Conforme visto, o cargo de Vice-Presidente de Fundos e Loterias (VIFUG) era,
conforme vérias testemunhas relataram em seus depoimentos (além do proprio EDUARDO
CUNHA, em seu intetrogatério), um cargo de indicaciio politica. E, além de ter sob seu controle
a indicag3o e manutengfo do cargo da chefia da VIFUG, também os acusados controlavam, por
conseguinte, a cadeira destinada a Caixa Econémica Federal no Comité de Investimentos do FI-

FGTS.

Isso porque, conforme narrou a testemunha JORGE HEREDA (a partir da 01h00
de seu depoimento), era tradi¢éio indicar, para os conselhos relacionados ao FGTS, alguém que
atuasse junto a uma Vice-Presidéncia segregada (que € o caso da VIFUG). Os valores do FGTS

consoante acima se viu, eram agenciados pela VITER e pela VIFUG, Vice-Presidéngl
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segregadas das demais VPs da CEF. Logo, como tradi¢do (colocada por HEREDA), dentro do
comité de investimentos do FI-FGTS, deveria ser o representante da CEF aquele que

efetivamente tratava sobre o tema, no caso, alguém da VIFUG, como efetivamente ocorreu.

FABIO CLETO, no Comité de Investimentos, a despeito de ser apenas um entre
dentre 12 (doze) membros, poderia (e efetivamente o fez) postergar operagdes e votar contra, ou
a favor, de projetos, no interesse do esquema criminoso, além de colocar argumentos de forma
a sensibilizar os outros conselheiros sobre pontos favoraveis ou desfavoraveis da operago até
mesmo porque varios conselheiros ndo eram do mercado financeiro, ao contrario dele. Em
resumo, FABIO CLETO exercia seu papel conforme era demandado pelos réus EDUARDO
CUNHA e LUCIO FUNARO (este ultimo contando com o auxilio de ALEXANDRE
MARGOTTO, o qual tinha conhecimento dos ilicitos e mantinha uma relagdo harmoniosa com

CLETO, necessaria principalmente apds a discussfo entre este e FUNARO).
Da mesma forma ocorria na Carteira Administrada.

A Carteira Administrada tem outro procedimento de investimento dos valores do
FGTS. A Carteira Administrada pode alocar os valores em quatro tipos de ativos: debéntures,
Fundos Imobiliarios, FIDIC (Fundos de Direitos Creditérios) e CRI (Certificado de Recebiveis
Imobilidrios). Dessarte, nio pode investir em equity, ou seja, nfo pode virar socia de empresas.
Além disso, as finalidades sdo apenas trés, ou seja, sdo trés Carteiras distintas: Carteira

Administrada Transporte, Carteira Administrada Habitagio e Carteira Administrada Saneamento.

O procedimento das Carteiras passa inicialmente pelo enquadramento da operagéo
feito pela VIFUG (Vice-Presidéncia de Fundos de Governo e Loterias), drea de FABIO CLETO.
O enquadramento significa receber a empresa e verificar se o projeto se enquadra e respeita todas
as regras estabelecidas para as Carteiras, previstas em normativo editado pelo Ministério das
Cidades. Efetuado o enquadramento, esse documento é enviado para a VITER, a qual inicia as
tratativas com a empresa, para estruturar a operagdo. Estruturada a operagiio, a aprovagiio é feita

internamente na Caixa em dois conselhos: Conselho da VIFUG e Conselho da VITER.
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Os dois conselhos tém a mesma composic¢io: Presidente da Caixa, Vice-Presidente
da REDE, Vice-Presidente de Risco, Diretor Juridico e o Vice-Presidente da VIFUG ou VITER.
Portanto, em cada conselho somente muda o Vice-Presidente. E 0os membros de ambos sfio da
Caixa, de modo que na Carteira Administrada ndo ha a aprovagéio pelo Comité de Investimentos,
sendo uma decisdo interna da instituicdo financeira. Como a maioria dos membros dos
Conselhos da VIFUG e da VITER eram os mesmos, salvo o Vice-Presidente da area, as
deliberages passaram a ocorrer em reunides conjuntas dos Conselhos. Apds a aprovagdo nos

dois conselhos, estava aprovada a operagio.

Mesmo quando a operagdo comegava em outra vice-presidéncia, na VITER,
FABIO CLETO sabia da tramitagio dos projetos. Isso porque havia uma instdncia interna
chamada Comité de Recepgdo de Projetos, onde eram apresentados pela VITER todos os
projetos recebidos. Na reunido do Comité de Recepgdo havia a participago de membros da
VIFUG, inclusive de subordinados a FABIO CLETO, que posteriormente lhe informavam sobre
tais projetos. Entdo, FABIO CLETO tinha conhecimento n3o apenas dos projetos que estavam na

VIFUG, mas também de projetos que estavam inicialmente na VITER.

Sobre a forma técnica como eram pautados os projetos. ou como ocorria a

tramitacio dos projetos. as oitivas de diversos representantes da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, tanfo atuais quanto da época dos fatos, sfio esclarecedoras e, embora muitos

apontem que o voto de CLETO representava um entre cinco (no caso das carteiras

- administradas) e um entre doze (no caso do FI-FGTS), frisa-se_que, conforme acima

exposto, CLETO. além de poder postergar a tramitacio com pedido de vista e tentar

convencer os _demais conselheiros, direcionava seus atos de acordo com_o_inferesse_do

esquema criminoso e assim definia sen voto.

Quando assumiu essa Vice-Presidéncia (VIFUG), por indicagdo de FUNARO a
CUNHA, FABIO CLETO nio conhecia pessoalmente EDUARDO CUNHA.

A partir disso, CLETO ¢ CUNHA foram apresentados e, semanalmente, aquele
repassava a este informagdes sobre projetos em trimite nas dreas segregadas da CAIXA (VITER

e VIFUQG) — conforme narraram em juizo o proprio CLETO e a testemunha Marcel i

Leite, que trabalhou como seu motorista. CUNHA, nas mesmas reunides semanais cg
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orientava como proceder em relagio a cada projeto, de acordo com o interesse do entio
parlamentar. O interesse era, em geral, de ordem econdmica, isto €, mediante o pagamento de
propina determinada pelo entfio deputado, que determinava posicionamento positivo em relagio

ao projeto em questo.

Frisa-se que EDUARDO CUNHA, conforme narra o colaborador LUCIO

FUNARO (interrogatério a partir dos 29 min), j4 tinha o conhecimento de que o cargo na
VIFUG iria servir para o recebimento de vantagem indevida, uma vez que, antes mesmo de

FABIO CLETO assumir, Jja teriam ocorridas, no ano de 2009, operagdes com o recebimento de
vantagem indevida, como € o caso de operagdes relacionadas ao grupo BERTIN®, Assim, a Vice-
Presidéncia da CEF em questdo era considerada pela organizacfio criminosa do PMDB uma
espécie de “ativo” que, explorado com inteligéncia e esperteza, geraria um fluxo de caixa

continuo de vantagens indevidas.

Além disso, FUNARO (ver seu interrogatério a partir de 00:31:00) foi claro ao
afirmar que EDUARDO CUNHA repassava valores (vantagens indevidas decorrentes das
proprias operagdes das carteiras administradas e do FI-FGTS, assim que aprovadas) a diversos
politicos, entre eles, HENRIQUE ALVES. Dessa forma, o “ativo” em questio (dominio sobre a
VIFUG) renderia um fluxo continuo de propinas para a organizagfio criminosa do PMDB da

CaAmara.

Segundo também restou evidenciado pela instrugio processual, o entio
deputado HENRIQUE ALVES recebeu vantagens indevidas (propina) em intimeras e
infinddveis oportunidades, conforme narra o colaborador FUNARO, e de diversas formas,
inclusive dinheiro em maios, ou por outras vias, como por intermédio de seus funcionarios
(Wellington e Norton) e em contas no exterior, como é o caso desta deniincia. Dessa forma,
os fatos narrados na exordial do presente processo nio sfio um ponto fora da curva na vida
politica e criminal de HENRIQUE ALVES; representam, ao contrario, o dia a dia delituoso
de quem tinha uma vida voltada ao crime, & assun¢io e manuten¢io de poder por vias

ilicitas e ao locupletamento indevido.

30 Operagdo que nio € objeto desta dentincia,
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O envio de Wellington e Norton como emissarios de HENRIQUE ALVES para o
recebimento cotidiano de propinas foi inclusive confirmado pelo prépric mencionado réu,
embora atribuisse a busca por valores junto a FUNARO como sendo a titulo de “mera” doagéo

eleitoral ilicita, sem contrapartidas.

Nesse contexto é que FABIO CLETO, LUCIO F UNARO, ALEXANDRE
MARGOTTO, EDUARDO CUNHA e HENRIQUE ALVES, cada qual com suas tarefas,
orquestraram o esquema criminoso pelo qual praticaram corrupgfio passiva, lavagem de capitais,
violagéio de sigilo funcional e prevaricagdo. Tais fatos foram confirmados pelo robusto acervo

probatorio, que continuario a ser analisados a seguir.

Desde j4, rememore-se o interrogatorio de FABIO CLETO, em seus pontos
principais (alguns ja informados acima), o qual, confirmando absolutamente o que ja dissera em

sede de colaboragdo premiada e o que consta na dentincia, narrou, em sintese:

I. QUE saiu do Itai em 2010, apds o que passou a gerenciar seu proprio
fundo de investimento em conjunto com ALEXANDRE MARGOTTO, quando
entfio conheceu LUCIO FUNARO, que era amigo de MARGOTTO. Passaram a
trabalhar no mesmo escritério, no segundo semestre desse ano. No final daquele
ano, FUNARO acenou com a possibilidade de assumir cargo piblico no mandato

de Dilma, que se iniciaria no ano seguinte;

2. QUE entregaria seu curriculo a FUNARO, que o repassaria a CUNHA, o
qual apresentou efetivamente ao lider do PMDB na Camara HENRIQUE ALVES,
que demandou sua nomeagfio ao Min. da Fazenda, Guido Mantega. Este o
entrevistou e, uma semana depois desse encontro, seu nome saiu do Diério Oficial

da Unido;

3. QUE FUNARO entregou uma carta de demissiio a CLETO para ser

assinada, para ser usada como garantia.

4.QUE MARGOTTO levou 3 ou 4 vias para ser assinada, carta enderecada a
HENRIQUE ALVES, no dia de sua nomeagéo;

5. QUE ficou na CEF de abril de 201 [, a dezembro de 2015;

—_—
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6._QUE passou_a se manifestar em aprovactes de investimentos do

FGTS sob ordens de CUNHA e FUUNARO:

7. QUE confirma ter atuado sob ordens de FUNARQO ¢ CUNHA em

todos os casos mencionados na deniincia;

8. QUE o processamento dos investimentos deveria ter se desenvolvido

sob sigilo;

9. QUE niio cobrava propina diretamente das empresas, pois eram
cobradas diretamente por CUNHA e FUNARO, sendo que apenas repassava

todas as informagdes A dupla e atuava sob o comando deles;

10. QUE sua briga com FUNARO ocorreu em dezembro de 2011 e
que, apos tal briga, ou seja, a partir de janeiro de 2012, seu relacionamento mais

estreito passou a ser com CUNHA,;

11. QUE o investimento em debéntures da Haztec (saneamento
relacionado a carteira administrada) foi um primeiro que envolveu o pagamento
de propina na sua gestio, em 2011, sendo que a VIFUG fazia ao enquadramento
da operagiio e a VITER estruturava a operagio e devolvia para a VIFUG, que
convocava a reuniio do Conselho da VIFUG e do Conselho da VITER para

deliberagfo sobre o investimento;

12. QUEE tal operagéo ja estava em andamento quando chegou na CEF,

mas ndo estava aprovada ainda;

13. QUE a ordem de aprovagio veio diretamente de MARGOTTO e
FUNARO. Que a propina nesse caso foi planilhada com FUNARO. Que nio sabia

como era dividida a propina;

14. QUE R$ 300.000,00 (trezentos mil reais) foi sua parte de propina
nesse caso;
15. Que FUNARO passaria a parte da propina de MARGOT

1
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16,  QUE, no que diz respeito a0 Comité de Investimento do FI-FGTS,

seu voto ndo era decisivo, mas era importante, relevante;

17. Que, a principio, ndo sabia do percentual de propina cobrada das

empresas; posteriormente, FUNARO e CUNHA lhe informavam qual teria sido o

percentual;
18. QUE, em regra geral, da propina cobrada, 4% era a sua parte;
19. QUE existiam formas de postergar as aprovagdes, como pedidos de

vista, pedido de novas informagées;

20. QUE, no caso das carteiras administradas, era mais ficil atrasar a

aprovagio, pois o rito dependia da VIFUG;

21. QUE, segundo FUNARO Ihe contou, 80% da propina ficava com

CUNHA e seu grupo, ndo sabendo como era dividida tal propina;

22. QUE, com relagdo ao caso Porto Maravilha, esclarece que néo

conhecia Ricardo Pernambuco, pai ou filho;

23. QUE, por ordem de CUNHA, nesse caso, retardou por 3

semanas a aprovacio;
24, QUE CUNHA lhe disse que cobrou 1,5% de propina;

cL 25. QUE recebeu, em parcelas, R$ 2.100.000,00 (dois milhdes e cem
mil reais) de propina em relagdo a esse investimento, sendo que FUNARO foi

quem fez a contabilidade da propina desse caso;

26. QUE tal operagiio ja tinha sido aprovada antes por Moreira Franco

ou Joaquim Lima, que o antecederam na VIFUG;

27. QUE, porém, quando entrou na CEF, Marcos Vasconcelos [Vice-
Presidente da VITER] disse que deveria ser reaprovada a operagio, por conta de

modificagdes no prego minimo do leildo dos CEPACs, que constava no voto

anteriormente aprovado; / Z@
| -
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28. QUE havia outras questdes pequenas no voto anterior, devendo o

projeto ser reescrito e novamente votado;

29. QUE o voto da VITER ja tinha sido refeito;
30. QUE faltava o voto da VIFUG [area de CLETO];
31 QUE comunicou isso a CUNHA, o qual pediu para esperar para

emitir o0 voto;

32. QUE confirma a reunifio no hotel Mofarrej, em que estavam Léo
Pinheiro e outros representantes das empreiteiras consorciadas para investirem no

projeto do Porto Maravilha, além de CUNHA, para tratar da referida operagio;

33. QUE ficou la 10 minutos;
34, QUE Léo Pinheiro foi inclusive quem abriu a porta;
35. QUE, em uma ou duas semanas depois, CUNHA determinou que

fosse liberado o voto favoravel, com as modifica¢Ges pedidas;

36. QUE, segundo CUNHA [he relatou, a principio, a propina seria .

paga em 36 parcelas mensais;

37. QUE quem pagou a propina ao declarante foi a Carioca

Engenharia®, em conta fora do pais, a mando de CUNHA;

38. QUE sua contrapartida para receber a propina foi a quebra de
sigilo funcional sobre o trimite e os detalhes da operacio que estava
protegido por sigilo funcional e bancario, bem como a postergagiio da analise

do investimento e o préprio ato de aprovar o investimento;

39. QUE, com o tempo, foi ficando clara sua relagdo com EDUARDO
CUNHA;

40. QUE, na CEF, é muito claro a quais partidos pertencia cada

Presidéncia;

31 Conforme. a seguir serd relatado, a Carioca Engenharia, a Construtora Norberio ODEB
Engenharia foram as empresas consorciadas para participarem idas obras do Projeto Porto Maravilha.
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41. QUE, com relagdio ao investimento na Parceria P{blico Privada da
Aquapolo (outro investimento da carteira administrada de saneamento), confirma
que recebeu ordens de CUNHA para a aprovagdo, sendo a propina paga por meio

da Carioca Engenharia, no Porto Maravilha®;

42, QUE MARGOTTO tinha acesso a todas as informagdes sobre as
propinas recebidas por CLETO;

43. QUE o trato era que a propina de CLETO ¢ MARGOTTQ seriam
iguais;
44, QUE, sobre o projeto relacionado a Saneatins, por meio do FIP

Saneamento, recebeu propina de R$ 36.200,00 (trinta e seis mil e duzentos reais),

na planilha de CLETO, que foi englobada nos depdsitos da Carioca Engenharia;

45, QUE a ODEBRECHT AMBIENTAL cra o sdcio-técnico da

Saneatins;

46, QUE, por isso, CUNHA lhe disse que era necessario aprovar logo
o investimento (ou seja, 0 grupo Odebrecht gozava de atendimento preferenciado
no esquema de CUNHA).

47. QUE o contato desse caso foi com CUNHA e nio com FUNARO,

porque estava brigado com este;

438. QUE, nesse caso, como em geral nos demais, o trato era o
interrogado receber 4% da propina, MARGOTTO outros 4%, FUNARO receber
12% e CUNHA o restante [80% do valor da propinal;

32 Também serd a seguir exposta a forma de pagamento de propina, a qual se utilizava de contabilidades e
conta-correntes informais, isto é, CUNHA, CLETO e FUNARO mantinham, a cada combinagdo de dupla, uma
conta-corrente informal, que softia a contabilidade semanal, porém ndo havia o pagamento a cada operago.
Havia, € certo, pagamentos irregulares, os quais liquidavam, por vezes, todas as dividas de uma tinica vez. E o
caso dos autos. Veja-se que, embora tenha atuado criminosamente em diversas operagSes (recebendo propina
naquelas relatadas), o depdsito dos valores, relativo a todas as operagbes que CLETO participou, foi feit
excluivamente pela CARIOCA ENGENHARIA. A titica, utilizada por CUNHA, serviu tanto para facilifas se

trabalho quanto para dificultar a a vinculagfo entre projeto aprovado e empresa forruptora.
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49, QUE, com relagfo ao investimento na empresa BR Vias, CUNHA
lhe comunicou que FUNARO tinha contato com o grupo Constantino e que era

para dar todo apoio 4 operag8o;

50. QUE o grupo Gol estava com problemas financeiros ¢ CLETO
poderia ter explorado essas deficiéncias financeiras para criticar o plano de

negdcios e assim dificultar a aprovagfio do investimento relacionado a BR VIAS;

51, QUE recebeu, nesse caso, propina no total de RS 120.000,00
(cento e vinte mil reais), nos moldes acima |[valor englobado nos depdsitos da

Carioca Engenharia];

52. QUE com relagdo ao projeto relacionado ao caso Eldorado
(debéntures de 940 milhdes), j4 tinha sido apresentado a Joesley no apartamento

de FUNARO, em jantar;

53. QUE acredita que Joesley conheceu FUNARO por meio dos
Bertin;
54. QUE havia problemas de enquadramento de empresa de celulose

no FI-FGTS, mas Joesley conseguir enquadrar a operagio com Marcos
Vasconcelos no teor da energia (queima), saneamento (tratamento de residuos) e
hidrovia;

55. QUE, porém, o FI-FGTS ja estava no limite da exposi¢do em drea

de energia;

56. QUE CLETO defendeu o enquadramento,

57. QUE o Min. da Fazenda (Marcos Alcélio) era contrario a operagio;

58. QUE CLETO teve papel crucial para aprovagdo desse
investimento;

59. QUE recebeu R$ 680.000,00 (seiscentos e oitenta mil reais) de

propina nesse caso (Eldorado Celulose);

!
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60. QUE FUNARO chegou a oferecer mais RS 1.000.000,00 (um

milhdo de reais) para a CEF n#do exercer garantias ao longo da operagio;

61. QUE LUCIO FUNARO n#o pagou a quantia de R$ 1.000.000,00

(um milh#o de reais);

62. QUE sabe que foi decisivo para ndo aprovar operagio que

favoreceria a Petrobras;

63. QUE CUNHA lhe pediu para nfio aprovar, pois a operagio era

lesiva e o objetivo seria gerar caixa (propina) pro PT;

64. QUE, sobre a operagfio relacionada a LAMSA, confirma que o

mesmo modus operandi ocorreu;

65. QUE informou a CUNHA sobre a operagdo, recebendo sinal verde

para aprovar;

66. QUE CUNHA Ihe informou depois que a propina seria de 0,3%;
67. QUE, sobre o investimento relacionado a Brado Logistica, foi o

projeto ao Comité mas acabou sendo rejeitado;

68. QUE, porém, a operagfio depois voltou & votagio e foi aprovada,

com pedido de CUNHA para voto favordvel;
69. Que confirma nessa operag@o o mesmo modus operandi;

70. QUE, sobre a operagéio/caso Cone SA/Moura Dubeux, a propina

ndo foi paga integralmente por FUNARO;

71. QUE fez reunifio com Marcos Roberto Dubeux, por ordem de

FUNARGO, ja no periodo final de seu mandato;

72. QUE MARGOTTO lhe disse que FUNARO estava pedindo ajuda
nesse caso;
73. QUE FUNARO nfo comentaria sobre essa operagio com

7 mer
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74. QUE FUNARO deu R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais) a
MARGOTTO e a CLETO, metade a cada um, em dinheiro.

75. QUE, sobre o caso CSN, recebeu orientagio de CUNHA para ndo
aprovar o investimento, por CUNHA nfo ter boa relagio com Benjamin

Steinbruch [principal acionista da CSN];

76. QUE, sobre a projeto envolvendo a Peixe Energia, ndo recebeu
propina, mas CUNHA lhe pediu apoio para operagiio;

77. QUE a referida operagéo foi aprovada;

78. QUE, apés ser aprovada a operagéo, a licenga ambiental das

Pequenas Centrais Hidrelétricas foi perdida, assim, o investimento foi cancelado;

79. QUE, sobre o projeto Rialma, foi apresentado o ROPI — Relatério

de Oportunidade de Investimento, documento este apresentado a CUNHA, que

ndo apresentou orientagdo;

80. QUE tinhas reunides periodicas com CUNHA toda terc¢a-feira,

as 7:30, em seu apartamento funcional;

8l. QUE HENRIQUE ALVES chegou a encaminhar solicitacio de

uma ou oufra empresa;

82. QUE quem tinha direito de ter a VIFUG era o PMDB da Cimara,
liderado por HENRIQUE ALVES;

83. QUE estava claro que Joesley sabia que CLETO estava sob o
comando de CUNHA ¢ FUNARO. ~
34. QUE CUNHA assumiu a divida de FUNARO para com ele, em

torno de 430 mil délares;

85. Que a propina para ALEXANDRE era paga por FUNARO, mas

aquele reclamava que nfio recebia em dia;

86. QUE a entrega de seu curriculo a CUNHA e HENRIQU;/ VES

deu-se em dezembro de 2010 ou janeiro de 2011;
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87. QUE conheceu CUNHA 1 ou 2 semanas depois de entrar para
trabalhar na CEF;

88. QUE, em abril de 2012, conversou via whatsapp com FUNARO,
possivelmente a partir de pedido de CUNHA, para tratar de outras demandas do
grupo;

89. QUE CUNHA lhe pediu dar todo o apoio a FUNARO no que diz

respeito aos pleitos da Eldorado;

90. QUE a sua conta em nome da offshore LASTAL somente recebeu

recurso da Carioca;

ol. QUE antes de sua entrada na CEF, a reunido do Conselho da
VITER era anterior & reuniio do Conselho da VIFUG. Apés a sua entrada, mudou-

se a sistemdtica e as reunides passaram a ser conjuntas;

92. QUE, no caso da operagdo relacionada a Sondas, CUNHA

verificou que o projeto era chéio de falhas.

93. QUIE, nesse projeto, votou contra no ROPI, sendo voto vencido;

9. QUE, no REFI, votou favoravel, verificando que ficaria mesmo
vencido;

95. QUE recebeu também R$ 520.000,00 (quinhentos e vinte mil

reais) em espécie, repassados por CUNHA ou pessoas vinculadas a ele;

96. QUE recebeu, deste valor, R$ 40.000,00 (quarenta mil reais)

diretamente no apartamento funcional de CUNHA;

97. QUE a planilha da pigina 23 da denincia (fl. 32 dos autos)
menciona valores devidos por propina, sendo que as datas constantes sio das

operacies e niio dos pagamentos de propina;

98. QUE, em relagdo ao Porto Maravilha, a suplementagdo de R$ 1,5

bilh&o, requerida por Marcos Vasconcelos, contou com determinagdo de C

99. QUE néo houve mengfio a propina nessa operagéo.
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100. QUE houve pressdo muito grande do governo e de Eduardo Paes
[ex-Prefeito do Rio de Janeiro), via Marcos Vasconcelos, para que saisse a

suplementagéo;

101. QUE a falta de caixa que determinou a suplementagfio decorreu
nio somente dos aumentos de custos das obras, mas também da decisio de
Vasconcelos de permutar CEPACs por parcela de empreendimentos, em vez de

realizar a vendas desses titulos;

102. QUE achou estranho nfio haver nova propina nesse caso de

suplementagfo de investimento;

103. QUE a alteragdo regimental que permitiu oficialmente o pedido de

vista surgiu em 2013; antes, porém, era algo informal;

104. QUE foi jantar na casa de HENRIQUE ALVES, para ser

apresentado a André de Souza;

105. QUE o objetivo da reunido era garantir uma boa relagio com

André, o Governo e o PT, e estabelecer um alinhamento;

106. QUE teve mais 3 ou 4 encontros com André, um deles no
apartamento de LUCIO FUNARO:;

107. QUE apds André sair do Conselho Curador do FGTS, em razio de

conflito de interesse, perdeu contato com este;
108. QUE LUCIO pedia sempre ajuda para o grupo Bertin.
109. QUE pediu, por exemplo, para nfo exercer um put option;

110, QUE usava o BBM (BlackBerry Messenger), em raziio de sua
preocupagio sobre a privacidade de suas tratativas ilicitas com CUNHA,
MARGOTTO e FUNARO.
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Por sua vez, em seu interrogatério judicial, o réu ALEXANDRE MARGOTTO
confirmou todas as informagdes presentes em sua colaboragfio premiada e descreveu ainda o

seguinte:
I. QUE teve um rompimento com FUNARO mais ou menos em 2013;
2. QUE presenciava diariamente as conversas de CUNHA e FUNARO;

3. QUE presenciou vdrias idas de CUNHA e Altair ao escritorio de
FUNARO;

4. QUE, por celular, CUNHA ¢ FUNARO se falavam todos os dias;

5. QUE, devido a sua relagio de amizade com FUNARO, apresentou CLETO
a FUNARO;

6. QUE presenciou FUNARO indicando CLETO para a CEF;

7. QUE ouviu de FUNARO que, no esquema investigado, §0% da propina
ficaria com a bancada do PMDB e o resto com FUNARO, MARGOTTO e
CLETO;

8. QUE FUNARO néo honrou com todos seus compromissos para com o
interrogado, salvo no caso/projeto relacionado & Moura Dubeux, em que

‘ FUNARO realizou a contabilidade informar da operagéo;

9. QUE apresentou empreséarios a FUNARO, que vieram a ter relagles com

ele;
10. QUE se reportava a FUNARO, sendo subordinado a ele;

11. QUE FUNARO n#o cumpriu a promessa de pagamento do 4% da propina,

salvo no caso ja dito;
12. QUE, assim, FUNARO ficou com seus 4%;

13. QUE sabe que Luiz Fernando Emediato (do FGTS) passava informagdes a
FUNARO;

14. QUE, com relac#io a operagio da Haztec, ndo sabe de detalhes;
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15. QUE, com relagfio & operagdo do Porto Maravilha, teria direito de receber

56 mil reais mensais, mas nfo recebeu;
16. QUE FUNARQO se apropriou desse montante.
17. QUE soube do esquema da operagéo por FUNARO e CLETO.
18. QUE soube que, quando CLETO chegou 14, a operagéo ji estava montada;
19. QUE CUNHA daria o ‘ok’ para celeridade ao processo.
20. QUE EDUARDO CUNHA ganhou 80% de propina dessa operagio;
21. QUE ndo tem maiores informagdes sobre a operagdo da Aquapolo;
22. QUE néo tem maiores informacgdes sobre a operagfio da Saneatins;

23. QUE, com relagéio & operagdo da BR Vias, sabe que essa foi tratada por
FUNARO com Constantino.

24. QUE a propina, nesse caso, foi de 2,5 a 3%;

25. QUE Constantino foi ao escritério de FUNARO em algumas vezes;

26. QUE FUNARO usava seu celular, as vezes, para falar com CLETO;

27. QUE, com relag8o a operagfo da Eldorado, soube que houve sim propina;

28. QUE testemunhou Joesley no escritério de FUNARO, em reunides com

portas fechadas;
29. QUE n#o tem maiores informacgdes sobre a operagiio da LAMSA;

30. QUE ndo tem maiores informagdes sobre a operagio da BRADO
LOGISTICA;

31. QUE, com relagéio 4 operagiio da Moura Dubeux, recebeu propina;

32. QUE, ao final do mandato de CLETO, reuniu-se com FUNARO no

restaurante Ofner [Séo Paulo] para tratar de possivel ida de CLETO para a

VITER e dessa propina; %
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33. QUE, na ocasido, decidiram dividir a propina relativa a esse caso somente
entre os trés (FUNARO, CLETC e MARGOTTO);

34, QUE recebeu entre 100 a 150 mil reais, em espécie;
35. QUE acredita que a propina total tenha sido de 2,8 a 3% da operagio;

36. QUE FUNARO o usava (MARGOTTO) para, as vezes, fazer a ponte
com CLETO;

37.QUE, em suma, deveria receber 4% das propinas, aceitando tal

Promessa,

38. QUE, porém, néo foi lhe paga integralmente a propina, salvo no caso da

Moura Dubeux;

39. QUE FUNARQO dava-lhe valores aleatdrios, sem “bater” planilha,
recebendo, assim, cerca de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) por més de
FUNARO;

40. QUE, sobre a carta de exoneragfio, esclarece que viu FUNARO

imprimindo a carta, em algumas vias;
4]1. QUE FUNARO lhe pediu para entregar as vias a CLETO;
42. QUE entregou & CLETO as vias das cartas;
43. QUE foi socio de CLETO no fundo Aquitane;
44. QUE a conta Rockfront era do FABIO CLETO;

45. QUE FUNARO pagava R$ 5.000,00 (cinco mil reais) por més ao pai do
interrogado, em razdo do empréstimo de seu nome em empresa Gallway

[de FUNARO];

46. QUE, apos a briga entre CLETO e FUNARO, eles [CLETO e FUNARO]

passaram a se comunicar de forma protocolar, por pedido de CUNHA;
47. QUE FUNARO lhe mostrava todas as ligagGes entre este e CUNHA,;

48. QUE ambos [FUNARO ¢ CUNHA] tinham relag&o de sociedad
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49. QUE verificou contetdo ilicito nas comunica¢des de FUNARO e
CUNHA.

Outrossim, também em sede de interrogatério judicial, LUCIO FUNARO
igualmente confirmou tudo o que ji registrara em sua colaboragio premiada e confessou o

seguinte, no que diz respeito aos fatos da deniincia:

L. QUE conheceu CUNHA nas elei¢des de 2002, apresentado pelo

entdo deputado Albano Reis;
2. QU tinha interesse em administrar fundos da PRECE;

3. QUE, por isso, fez pagamentos a CUNHA, para garantir que
pudesse operar na PRECE. A partir dai, passou a operar na PRECE;

4. QUE sua parceria com CUNHA tinha como objetivo ter ganhos
ilicitos;

5. QUE foi ele quem indicou CLETO a CUNHA;

6. QUE, entre os casos mencionados na agio penal, de sua

responsabilidade sfio as operacdes BR Vias e Eldorado; as demais foram
negociadas por CUNHA;

7. QUE, contudo, nas outras operag&es, também recebeu propina de
CUNHA, especialmente por meio de contabilizagdes na “conta-corrente”

(razonete) que ambos mantinham para o registro dos negdcios ilicitos;

8. QUE, no caso da Moura Dubeux, houve dificuldade de receber a
propina.

0. QUE, ao contrério do que disseram CLETO e MARGOTTO, nesse
caso Moura Dubeux, FUNARO incluiu sim na planilha a propina devida, neste
caso, em favor de CUNHA;

10. QUE tinha duas contas informais com CLETO: uma em ddlares e

outra em reais;
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11. QUE a primeira decorria da transferéncia feita por CLETO antes

de assumir a CEF;

12. QUE CLETO tinha usado de insider trading no ltad para receber
recursos, os quais depois foram enviados ao exterior e geraram a conta em ddlares

entre eles;

13. QUE MARGOTTO recebia as informagdes insider de CLETO;

14, QUE era CLETO quem se apropriou da parcela de propina devida
de MARGOTTO;

15. QUE j4 tinha feito outras operagGes anteriores no FI-FGTS;

16. QUE CUNHA repassava valores de sua propina para parceiros do

PMDB, como o HENRIQUE ALVES;

17. QUE CUNHA mandava entregar dinheiro para HENRIQUE
ALVES;

18. QUE entregou dinheiro a Wellington, a Norton (emissdrios de
HENRIQUE ALVES) e para o proprio HENRIQUE ALVES;

19. QUE fez vérias reunides com CUNHA ¢ HENRIQUE ALVES, no

apartamento de CUNHA;
20. QUE jantou também com eles no Antiquario em Brasilia;
21. QUE ja foi na casa de HENRIQUE ALVES;
22. QUE teve, a0 menos, 780 encontros com CUNHA;
23. QUE, no caso da operacio envolvendo a Eldorado, deu

dinheiro na mio do HENRIQUE ALVES;
24, QUE jantou com Joesley e HENRIQUE ALVES varias vezes;

25. QUE a fungfo principal do MARGOTTO era operar seu fundo

Global: @
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26. QUE MARGOTTO levou a carta de exonerago que o interrogado

fez para que CLETO assinasse;

27. QUE foi Silvano Bernasconi quem abriu a conta de CLETO na
Suica [conta Lastal];

28. QUE foi Ricardo Leal (Chuck) que tinha procuragfio para operar
essa conta;
29, QUE, em relagio ao caso Porto Maravilha, recebeu valores na

planilha que mantinha com CUNHA®;

30. QUE, na realidade, o seu grupo ‘vendia fumaga’, pois o voto de

CLETO n#o era essencial;
31, QUE quem era essencial era a VITER, que estruturava a operagio;

32. QUE foi o interrogado quem usou o precedente da Usiminas para

Justificar o enquadramento do saneamento da Eldorado;

33. QUE teve s6 duas vezes com CLETO ¢ CUNHA no apartamento
de CUNHA,;
34. QUE CUNHA tomou uisque em sua casa para fratar do

investimento na Eldorado;

35. QUE CUNHA, por meio da C3 e da Jesus.com, emitiu notas para

empresas do Constantino, por conta do caso BR Vias;
36. QUE conheceu Joesley em 2011, por meio de Paulo Formigoni;

37. QUE foi feito jantar na casa de FUNARO com CLETO e Joesley,

em que este apresentou Adésio Lima, entdo presidente da empresa da Eldorado;
38. QUE Adsésio foi substituido por Grubisich;

39. QUE pediu para Joesley procurar CLETO na CEF;

Trata-se de uma conta corrente informal mantida entre CUNHA e FUNARQ, na qual eram langados déhitos
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40. QUE, em dezembro de 2012, quando se aprovou a operagdo, ja

estava quase concluida a obra;

41. QUE a propina de 3,2% ou 3,4% acertada nesse caso deu-se em

reunido com Grubisich;
42, QUE, quando havia problema, Grubisich reportava ao interrogado;

43, QUE houve altera¢fio do projeto, com readequagio da estrutura de

garantia e a exclusfio do enquadramento de energia;

44, QUE houve reunido de 10 minutos entre Joesley, CUNHA e
FUNARO em 2011 ou 2012;

45, QUE teve reuniio com CUNHA, Joesley e HENRIQUE

ALVES, em almog¢o na casa de Joesley;
46. QUE CUNHA creditou a parte de CLETO no projeto da Eldorado;

47. QUE a parte de CUNHA no projeto foi de R$ 16.920.000,00

(dezesseis milhdes, novecentos e vinte mil reais);

48. QUE o valor foi sacado por Altair;

49. QUE entregou poucas vezes valores na mio do CUNHA;

50. QUE, na maioria dos casos, dava dinheiro para Altair ou Zabo;

51. QUE MARGOTTO viu a sala do dinheiro e assim, pode

testemunhar o dinheiro recebido por Altair;

52. QUE houve propina do caso BR Vias, com emissfo de notas fiscais
das empresas de CUNHA;

53. QUE Constantino tinha esse caso parado na CEF;

54. QUE, no caso Moura Dubeux, a empresa ja tinha recebido

investimento pelo FGTS, por meio da empresa Cone S.A;

55. QUE tentaram outra operagdo, em favor da empresa Convida,
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56. QUE Vitor Hugo [funciondrio da CAIXA ECONOMICA

FEDERAL] tentou travar a operagfo, para cobrar propina;
57. QUE FUNARO pediu para destravar a operagio;

58. QUE a operagdo foi destravada, mas houve dificuldade na

obten¢éio da propina;

59. QUE foi responsével pela operagio;

60. QUE CUNHA recebeu a propina pelo caso também;

6l. QUE os percentuais de propina era 60% ¢ 40%;

62. QUE ndo recebeu propina do caso Brado Logistica;

63. QUE acha que nem CUNHA recebeu;

64. QUE a porcentagem de propina era de 80% ¢ 20% nos casos do

Porto Maravilha, Haztec e Aquapolo;
65. QUE, nas demais, era 60% e 40%;

66. QUE, no caso da Haztec, a empresa emitiu R$ 245.000.000,00
(duzentos e cinquenta milhdes de reais) em debéntures, mas foram compradas

pelo FI-FGTS somente R$ 100.000.000,00 (cem milhdes de reais);

67. QUE a propina foi de R$ 300.000,00 (trezentos mil reais) para o
interrogado e de R$ 120.000,00 (cento ¢ vinte mil reais) ou R$ 60.000,00
(sessenta mil reais) para CLETO;

68. QUE a propina para CUNHA constava na planilha;

69. QUE a carta mencionada na denmincia era dirigida a
HENRIQUE ALVES porque HENRIQUE ALVES era lider do partido e um

dos lideres do esquema;

70. QUE HENRIQUE ALVES recebeu o proveito econdmico

decorrente do esquema no Porto Maravilha e das demais operacdes;
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71. QUE HENRIQUE ALVES recebia parte da propina que estava
na cota de EDUARDO CUNHA;
72, QUE encontrava CUNHA pelo menos uma vez por semana,

inclusive no periodo de 2006 a 2010, quando nfio operaram expressivamente;

73. QUE apds CUNHA achar que o interrogado estaria em processo de
colaboragio premiada, em 2016, CUNHA o bloqueou no Wickr e passaram a ter

contato somente por meio de Marcos Joaquim Gongalves;

74. QUE conheceu CLETO num jantar com MARGOTTO, quando
CLETO estava no ltail, bem como, posteriormente, por meio do fundo comum
que CLETO tinha com MARGOTTO;

75. QUE CUNHA ndo queria se meter em desentendimento do
interrogado e de CLETO e, por isso, assumiu o débito que o interrogado tinha
para com CLETO;

76. QUE CUNHA achou melhor assumir a divida para evitar conflito;

77. QUE, da planilha em reais com CLETO, debitou também v&os

realizados por CLETO e despesas de escritério;

78. QUE os R$ 80.000,00 (oitenta mil reais) mencionados na dentincia
como pagamento em dinheiro a CLETO, consta efetivamente em sua planilha,
determinado por CUNHA;

79. QUE, sobre a ameaca contra a familia de CLETO, esclarece que
tinha pavio curto ¢ cobrava de CLETO sobre o andamento do processo da BR

Vias, recebendo informagdes desencontradas;

80. QUE chegou a pagar trés parcelas de aluguel de casa de CLETO,

mas nfo pagou a Ultima;

81. QUE a letra apresentada na planilha de CLETO é
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82. QUE, mesmo depois da briga com CLETO, encontrou uma vez ou

outra, como na Ofner;

83. QUE os 832 mil ddlares que recebeu de CLETO, por meio da
transferéncia de recursos da offshore ROCKFRONT, foram recebidos no banco

Credit Suisse;

84. QUE chegou a receber de CLETO outras transferéncias nessa

conta;

83. QUE CLETO trocou de conta ap6s a delagio da Carioca

Engenharia;

86. QUE FUNARO avisou da delagio para CLETO e sugeriu que

tirasse o dinheiro da conta na Suiga.
87. QUIE, apés isso, CLETO saiu da Julius Baer;

83. QUE chegou a indicar, antes de CLETO, Raimundo Nonato,
vinculado ao PSDB, que tinha sido diretor da FUNCEF no governo do FHC;

89. QUE tal indicagfio também foi feita via CUNHA;

90. QUE, contudo, Nonato foi vetado por Palocci por seu vinculo com
o PSDB;

91. QUE achava que, pelo curriculo, CLETO n#o seria aprovado;

92. QUE a vaga na VIFUG era do PMDB da Camara;

93. QUE a propina da Nova Cibe foi paga em dinheiro;

94. QUE os pagamentos a CUNHA também foram por meio de

doac3es oficiais na conta do PMDB nacional;

95. QUE era Eunicio Oliveira quem verificava quais empresas faziam

as doagdes e, a partir disso, procedia a atribui¢do do valor ao politico favorecido

¥

[como, no caso concreto, CUNHAJ;
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96. QUE CLETO recebeu André de Souza em sua casa, mas este nfo

participou da reunido;
97. QUE, no caso Aquapolo, houve propina de 400mil reais;

98. QUE nunca viu CUNHA com Fernando Reis, mas o viu com

Benedicto Jr.;

99. QUE os razonetes de contabilidade com CUNHA eram batidos
semanalmente;
100. QUE néo houve tempo para receber propina da Moura Dubeux;

101. Que, contudo, creditou na planilha de CUNHA [conta-corrente
CUNHA-FUNAROY], no ano de 2015;

102. QUE, em sua conta-corrente com CUNHA, creditava 224 mil
mensalmente relativo ao Porto Maravilha, que era sua parte, devendo ainda
repassar a parte de CLETO e MARGOTTO;

103. QUE, no caso BR Vias, a propina foi de 3% sobre o valor de

operagéo, que era de 300 milhSes;
104. QUE parte da propina foi para a campanha de Chalita;

105. Que houve a distribuigdio de propina, no valor de 2 milhdes a

CUNHA, em cinco parcelas de 400 mil em 2013,

106. QUE houve pagamento também por meio de notas das empresas
de FUNARO;
107. QUE Constantino pagou mais propina do que deveria, pois foram

feitas outras operagdes em favor de seu grupo;
108. QUIE, por isso, a propina paga a Constantino foi maior;

109. QUE, em 2015, Constantino também pagou 475 ou 480mil reais a

CUNHA;
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110. QUE consta bilhete de Constantino mencionando que pagou I
milhéio de reais a CUNHA;

111. QUE havia contrato de publicidade de Constantino com site
(Jesus.com) de CUNHA;

112. QUE Tony entregava dinheiro regularmente para CUNHA;

113. QUE o advogado na Suiga que pagou a CUNHA foi debitado da
propina do Porto Maravilha;

114. QUE a grande maioria dos recursos que transferia a CUNHA era

por causas ilicitas.

Por sua vez, também em sede de interrogatdrio judicial, o réu EDUARDO

CUNHA afirmou o seguinte:

1. QUE comegou a relagiio com LUCIO FUNARO em 2002, por
meio de Albano Reis, sendo que FUNARO foi doador de Albano, no valor de 300
mil reais;

2. QUE, a partir de doacéio de FUNARO ao interrogado, no valor de
150 mil reais, comegaram uma amizade;

3. QUE FUNARO atuava como doleiro;

4, QUE o interrogado tinha muitas informagGes e por isso FUNARQ

queria sua amizade;
5. QUE FUNARO queria ser deputado também;

6. QUE FUNARO passou a jantar em Brasilia com o interrogado

toda semana;
7. QUE FUNARO alugou um flat ao interrogado em Brasilia;
8. QUE se afastou de FUNARO em 2006;

9. QUE néo jantou com FUNARO depois de 2006;

10. QUE faz 2 anos que néo se reline com FUNARO;
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11, QUE marcou uma audiéncia com Moreira Franco em 2009 ou

2010 para a empresa Bertin;

12. QUE recebeu 500 mil reais, para a campanha ¢leitoral declarada a

Jjustiga eleitoral, do empresdrio do Grupo Bertin, em 2010;

13. QUE sugeriu, na mesma campanha, que o empresario contribuisse

para a campanha de Cindido Vaccarezza;

14. QUE, embora FUNARO tenha alegado que o interrogado pediu

para o empresario contribuigio para Michel Temer, nio se lembra do fato;

I5. QUE FUNARO nunca teve acesso a Michel Temer;

16. QUE a VIFUG foi oferecida pelo Governo e ndo pedido pela
bancada.

17. QUE, anteriormente & escolha de CLETO, Moreira Franco foi

indicado 4 mesma Vice-Presidéncia [VIFUG], por obra de Michel Temer;

I8. QUE CLETO entrou numa “lista triplice” em conjunto com
Deusdina;

19. QUE, porém, o interrogado preferia Deusdina a CLETO;

20, QUE Filipelli indicou o Vice-Presidente de Pessoa Juridica

(VIPJU) antes de o cargo ser ocupado por Geddel Vieira Lima;

21. QUE foi o interrogado quem apresentou Geddel Vieira Lima ¢
HENRIQUE ALVES a FUNARO;
22. QUE foi, em 6 de agosto de 2012, em um jantar no apartamento de

Joesley Batista (JBS), na presenca de Ricardo Saud, que apresentou HENRIQUE
ALVES a FUNARO.

23. QUE, na ocasifio, HENRIQUE ALVES pediu dinheiro a campanha
da prefeitura de Natal;

N
OUE HENRIOQUE ALVES encontrou outras vezes FU

65 ;
SGAS 604, Lote 23, Brasilia-DF — CEP: 70.200-640 M I I

Tel.: (61)3313-5268 / Fax: (61) 3313-5685 Ministério Publico Federal

24.



SGAS 604, Lote 23, Brasilia-DF — CEP: 70.200-640

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
Forga-Tarefa Greenfield

25. QUE apresentou Fernando Cavendish [da empresa Delta] a
FUNARO;

26. QUE, pela venda da Delta a J&F, cabia ao interrogado metade do
valor cobrado por FUNARO, isto é, 5 milhSes de reais, por conta da
intermediacfio;

217. QUE o interrogado solicitou que a JBS efetuasse o pagamento em

forma de patrocinio ao site ‘Fé em Jesus’;

28. QUE LUCIO apresentou Joesley Batista e Henrique Constantino

[grupo Gol] ao interrogado;

29. QUE, no entanto, Henrique Constantino patrocinou o site

evangélico do interrogado (Fé em Jesus) ¢ nfo a JBS;

30. QUE FUNARO conseguiu o patrocinio de Henrique Constantino

como forma de quitar a divida da Delta;

31. QUE Henrique Constantino ndo sabia da operagéo envolvendo a

Delta [acima referida];
32. QUE o site (Fé em Jesus) tinha como sécio o Pastor Rodovalho;
33. QUE néo havia nenhuma contrapartida pelo patrocinio;
34. QUE o patrocinio foi de agosto de 2012 a junho de 2015;

35. QUE o prego do patrocinio dividido durante os 30 meses dava uma

média de 100 mil reais mensais;
36. QUE o patrocinio era exclusivo;

37. QUE o patrocinio nfio alcangou a totalidade devida ao interrogado
(5 milhdes de reais), em raziio de, segundo o que FUNARO lhe tinha dito, Joesley

Batista néio ter pago a totalidade dos recursos (10 milhes de reais);

38. QUE, por isso, FUNARO emprestou dois carros até Joesley quitar

os valores com FUNARO; %
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39. QUE fez uma relagio comercial com FUNARO para trocar de

carros,

40. QUE todas pessoas do PMDB que FUNARO conheceu foi por

meio de CUNHA;

41. QUE Altair era amigo de José Carlos Batista (Zequinha) e de
Regina;

42. QUE Altair alugou um flat perto do escritério de FUNARO porque

Zequinha foi quem conseguiu a locagéo;

43. QUE FUNARO, por meio de G Morales, apresentou o advogado

na Suiga ao interrogado;

44, QUE FUNARO pagou mesmo o advogado, mas o interrogado iria

ressarci-lo;
45. QUE outros recursos oriundos do FI-FGTS poderiam estar no frus¢
de LUCIO FUNARO;

46. QUE a casa de FUNARO (Rua Guadalupe, n. 54) foi recebida
como parte de propina;
47. QUE FUNAROQ comprou apartamento em Cascais para a mulher;

48. QUE FUNARO, por intermédio do advogado Tony Garcia,
procurou a filha do interrogado, para discutir possivel delagio premiada em

conjunto;

49. QUE reconhece que apreenderam celular antigo jseu, em que

constam trocas de mensagens com outros réus;

50. QUE, sobre Ricardo Pernambuco, conheceu sua familia em 2002 e
2003;

51, QUE Ricardo Pernambuco teve esquemas que envolvem agua de

Nitersi em esquema ilicito, com conhecimento de Garotinho, em conhli%() a

CEDAE,; \g
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52. QUE, em 2012, Ricardo Pernambuco Filho o procurou;

53. QUE apenas apresentou a estrutura e a instituigdo financeira
relacionada a conta de HENRIQUE ALVES;

54. QUE a conta Penbur seria de José Augusto dos Santos e ndo do
interrogado;

55. QUE tem mais depésitos na conta Penbur, além daqueles
demonstrados;

56. QUE néo houve a ocorréncia da reunidio no Hotel Mofarrej, na

presen¢a dos representantes do consdrcio responsavel pelas obras do Porto

Maravilha;

57. QUE teve, por duas vezes, em 2012 ¢ em 2014 com Ricardo
Pernambuco Jinior, solicitado contribuigdo eleitoral para HENRIQUE ALVES

[em 2012, para prefeito e em 2014, para governador];

58. QUE Ricardo Pernambuco atendeu a solicitagdo, contribuindo com

300 mil reais para a campanha de governador de HENRIQUE ALVES;
59. QUE esses pedidos em nada tem a ver com as operagdes;

60. QUE Ricardo Pernambuco Janior também o procurou, em 2012,
para discutir a possibilidade de alterar a legislagiio do FI-FGTS, para incluir linhas
de financiamentos destinados a aeroportos, pois Pernambuco queria participar de

licitagGes dos aeroportos no Brasil;

61. QUE encontrou quatro, cinco ou seis vezes com Ricardo
Pernambuco Jinior, no escritério do empresario e, por vezes, no

apartamento funcional do interrogado;
62. QUE apresentou Ricardo Pernambuco Jiinior a HENRIQUE
ALVES no apartamento funcional, ocasiio em que pediram contribui¢io

eleitoral para a campanha de 2012; ]
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63. QUE ndo indicou nenhuma conta no exterior a Ricardo

Pernambuco Janior;

64. QUE conheceu FABIO CLETO apés a sua nomeag3o como vice-
Presidente da VIFUG;

65. QUE se reunia com CLETO, mas os encontros nfo eram rotineiros.

66. QUE CLETO Ihe passava muita informa¢io mesmo,
principalmente apds a briga com FUNAROQ;

67. QUE nio sabia que se tratava de violagio de sigilo funcional;
68. QUE nio recebeu propinas em razdo do FGTS;
69. QUE Joesley" lhe pediu apoio, em razio das debéntures da

Eldorado, adquiridas pelo FIFGTS, sugerindo a Joesley que pedisse voto no CI
FI-FGTS.

70. QUE teve vdrios encontros com Joesley, inclusive em conjunto
com FUNARO.
71. QUE ndo acompanhava as operagdes na CEF, mas pode ter

recebido informages,
72. QUE n#o conhece ALEXANDRE MARGOTTO;

73. QUE nédo teve nenhuma interferéncia nos processos decisorios
relacionados 4 PETROBRAS e a CSN;

74. QUE néo conhece ninguém da Peixe Energia;

75. QUE, pelo depoimento de Emival Caiado, ndo houve nenhuma

interferéncia, até por ndo se conhecerem;
76. QUE também nas demais operacdes ndo teve interferéncia;

77. QUE os Unicos valores que recebeu de FUNARO foram através da

intermedia¢io do patrocinio da Gol e valores decorrentes de operag

mercado de Bolsa; é
69




MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
Forga-Tarefa Greenfield

78. QUE a escolha de Vice-Presidentes na CEF era s6 por critério

politico, nada técnico.

79. QUE, quando ia a S#o Paulo, utilizava-se, como ponto de
referéncia, o escritdrio de LUCIO FUNARO;

80. QUE FUNARO também lhe concedia carros e segurangas para o

acompanhar em suas idas a S&o Paulo;

81. QUE a ODEBRECHT, 4 excecdo da campanha de 2002, na qual
ofereceu 40 mil reais em contribuigfo oficial de campanha, nunca doou valores

para campanhas do interrogado;

82. QUE nfio recebeu valores da ODEBRECHT em doagfio de

campanha extraoficial;

83. QUE CLETO lhe procurou, comentando sobre a briga com
FUNARGQG;

84. QUE o interrogado conversou com FUNARO sobre a briga,
ocasido em que se levantou o assunto sobre uma divida que FUNARO teria para
com CLETO;

85. QUE utilizava o aplicativo de autodestruigdo de mensagens wickr,

para se comunicar com FUNARO;
86. QUE ndo tinha uma conta-corrente com LUCIO FUNARO:;

87. QUE Geddel Vieira Lima foi levado por Michel Temer para a

Vice-Presidéncia da Caixa;

88. QUE o relacionamento com FUNARO se iniciou sem nenhum tipo

de contrapartida;

89. QUE FUNARO, na campanha de 2002, doou, via doagéo oficial de

campanha, 150 mil reais ao interrogado;

90. QUE ndo tinha nenhum tipo de influéncia na CEDAE ¢ na
PRECE; ‘g
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91. QUE reconhece as contas Netherton como suas;
92. QUE “Gordon Gekko” era a alcunha de FABIO CLETO;

93. QUE, nos didlogos apreendidos, “Spin”, “maluco” e “Lucky” eram
referéncias a LUCIO FUNARO;

94. QUE as alcunhas “Lopes” e “Carlos” ndo se referem ao
interrogado;
9s. QUE o portal “Fé em Jesus” foi abastecido durante todos o periodo

[agosto de 2012 a junho de 2015] com publicidade do grupo Go! [Henrique

Constantino];

96. QUE a forma como foi feito o investimento do Porto Maravilha

“deu margem para propina”;
97. QUE pegou carona em voos com Eike Batista;

98. QUE teve mais de uma vez com Joesley ¢ Temer e, em 2012,

trataram de contribuig&o eleitoral para campanha de Chalita;

99. QUE viérios partidos tinham influéncia no Comité de

Investimentos do FI-FGTS;

100. QUE Joesley pediu ajuda ao interrogado e a Temer, bem como a
outros, para aprovagdo do investimento das debéntures da Eldorado adquiridas
pelo FI-FGTS;

101. QUE Dilma, apoés o impeachment, em retaliagdio a CUNHA

[posteriormente retifica informando que seria em retaliagio ao PMDB], exonerou
CLETO da VIFUG;

102. QUE Acredita que FUNARO realizou crimes com diversos outros
politicos do PMDB, todos apresentados a FUNARO pelo préprio CUNHA;

103. QUE néo conhece Alvaro Novis.
!

7z [T

f
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Exercendo seu direito de defesa, deixou o réu de responder aos questionamentos

de outras defesas.

Finalmente, também em sede de interrogatério judicial, o réu HENRIQUE ALVES

declarou o seguinte:
1. QUE rechaga os fatos narrados na deniincia;

2.QUE abriu a conta Bellfield em 2008, sob orientacio de CUNHA;

3. QUE foi abrir a conta sozinho;
4. QUE desistiu da conta, ndo colocando 14 recursos;
5. QUE colocaram recursos em sua conta a sua revelia;

6. QUE, de fato, apresentou a indica¢io de CLETO, em razio do cargo

que exercia;

7. QUE n#o viu a carta de demissio;
8. QUE Wellington e Norton séo assessores seus;

9.QUE nunca tinha ouvido falar d¢ FUNARO em 2011, quando indicou
CLETO & Casa Civil;

10. QUE, de fato, FUNARO levou recursos para si em Natal, mas

sem contrapartida;
I1. QUE seriam doacgdes ndo declaradas a Justica Eleitoral;

12. QUE recebeu viagem de graga no avido de FUNARO, mas tratava-

se de doagdo eleitoral ndo-contabilizada;
13. QUE Wellington cumpria ordens suas;

14. QUE Wellington_foi buscar doaciic de FUNARQ, sabendo que

era doaciio de campanha “e ponto final”;

15. QUE Norton também cumpria ordens suas;

. .
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16. QUE Norton foi pegar doagiio da Odebrecht, mas sem
contrapartida;

7. QUE tem relacio de amizade com CUNHA;

[8. QUE encontrou com FUNARQ, mas ndo tratou com ele de
ilicitudes;

19. QUE recebeu doagdes de empresas a pedido de CUNHA;

20. QUE néo sabe explicar como teriam movimentado recursos de sua

conta na Suiga;

21. QUE tentou descobrir contratando advogado na Suica;
22, QUE nunca esteve no escritorio de FUNARO;
23. QUE tem respeito e consideragiio por FUNARO.

A partir dos interrogatorios, passa-se a demonstrar e comprovar os fatos

denunciados, bem como a sua tipicidade.

Conforme demonstrado, o relacionamento de FABIO CLETO e LUCIO
FUNARO ¢ anterior aos ilicitos cometidos no bojo da Caixa Econdmica Federal. De fato, em
2010, apds conhecer FABIO CLETO, FUNARQ demonstrou interesse em se tornar sécio no
fundo AQUITAINE e da empresa ETROS, de CLETO e MARGOTTO, no que foi bem recebido.
Quando FABIO CLETO soube que tomaria posse no cargo da Caixa (a partir do esquema acima

referido), iniciou desligamento de atividades incompativeis com o posterior cargo.

De acordo com o que se registrou na dentincia, a partir da colaboragio premiada
de FABIO CLETO, a fim de ser resguardar contra a¢des que poderiam decorrer da descoberta de
suas contas no exterior, FABIO CLETO encerrou o Fundo AQUITAINE, remetendo os recursos
para a conta ROCKFRONT (conta da qual era o beneficial owner). Para encerrar a
ROCKFRONT, enviou os recursos a uma conta da Suica em nome de uma offshore de LUCIO

- BOLONHA FUNARO. Essa transferéncia para FUNARO abrangeu em torno de USD#820 mil,
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em margo ou abril de 2011. No acordo com FUNARO (confirmado em seu interrogatério), este
deveria pagar despesas de CLETO e sua familia até o total dos valores transferidos, em

operagdes de compensagdo, em razdo dos USD 820 mil transferidos para FUNARO.

Assim, FUNARO tinha contabilidade englobando os dois montantes, o da
ROCKFRONT (em délares) e da propina (em reais). FABIO CLETO apresentou planilha com

tais valores, iniciando-se com a anotagiio “$ 820.238”. Na planilha, inicialmente consta o valor

transferido a FUNARO pela sua conta ROCKFRONT, USD 820.238,00.

As anota¢des a mio na planilha sio de FUNARO, confirmadas, inclusive, em
seu interrogatoério. Mesmo EDUARDO CUNHA, em seu interrogatério judicial, admite a
existéncia dessa divida que foi assumida por ele mesmo junto a CLETO. A origem desses
recursos, como admite até mesmo CUNHA, € a operagiio com insider frading que se associou

com outros crimes de sonegagio de tributos e evasio de divisas.

Conforme restou evidenciado nos autos deste processo, FABIO CLETO apresen-
tou diversas contas pagas por FUNARO no periodo em que este tltimo fazia a sua contabilidade.
As contas de FABIO CLETO e seus familiares foram pagas nos anos de 2011 e 2012 com diver-
sas empresas utilizadas por FUNARO, incluindo contas de gés, cartdes de crédito, celular, esco-

la, condominio, etc.

As empresas utilizadas por FUNARO para o pagamento de constas de CLETO in-
cluem a CINGULAR FOMENTO MERCANTIL, a GALLWAY SECURITIZADORA DE
CREDITOS FINANCEIROS ¢ a ROYSTER SERVICOS S/A. Com efeito, FABIO CLETO apre-
sentou cerca de trezentas contas pagas por FUNARO, no esquema de ocultacfio da origem, na-

tureza, propriedade e disposicio dos recursos.

Assim, tais dividas de FUNARO para com CLETO foram sendo pagas até que so-
brasse o saldo verificado em planilha apreendida, no valor de USD 434.388,95. O pagamento
desse saldo devedor ficou a cargo do acusado EDUARDO CUNHA, como confirmou FA-
BIO CLETO e LUCIO FUNARO em seus interrogatérios judiciais. A existéncia da divida

também niio é negada por EDUARDO CUNHA. ﬂ
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Deveras. na contabilidade constante dos autos. estio presentes virios gastos e
créditos do depoente e o valor residual de USD 434.388.95. com _a anotacio, feita por FU-

NARO 3 mio. “saldo que eu te deve” e abaixo escrito “a sua disposicdo”.

Restou claro que os valores transferidos da offshore ROCKFRONT a LUCIO FU-
NARO sio resultados dos crimes de sonegagdo tributdria e de evasio de divisas, além de eventu-
al crime de insider trading, considerando que tais recursos, como esclarecido por FABIO CLE-

TO, niio eram recursos declarados perante as autoridades brasileiras.

Com relacfio ao pagamento desse saldo residual, nio ha tipicidade legal para

imputar aos acusados crime de corrupcio passiva, mas hi sim crime de lavagem de

capitais. tendo como crime antecedente o crime de evasio de divisas {art. 22. parigrafo
unico, da Lei n® 7.492/86) e o crime de sonegacio tributiria (art. 1°. I, da Lei n® 8.317/90).
Além_ disso, tal fato — inconteste — deve ser tido como demonstracio cabal do

relacionamento_estreito entre FABIO CLETO. EDUARDO CUNHA e LUCIO FUNARO

tal como ji apontado pelos réus colaboradores, corroborando, dessa forma, as demais

afirmacies constantes das colaboragies premiadas.

No decorrer da instrugfio processual, principalmente com as colaboragdes de todos
0s colaboradores, confirmou-se o modus operandi do esquema delituoso, restando demonstrado
que FABIO CLETO, semanalmente, encontrava-se com EDUARDO CUNHA, na residéncia
oficial do deputado, tanto na SQS 311 quanto na residéncia oficial da presidéncia da Camara dos
Deputados, para confidenciar projetos ¢ receber orientagdes de como proceder nas deliberagdes
das operacdes. Além disso, confirmou-se que do esquema participaram, em menor ou maior

grau, LUCIO BOLONHA FUNARO, ALEXANDRE MARGOTTO ¢ HENRIQUE ALVES.

No decorrer da instrugio processual, LUCIO FUNARO confirmou que néoc apenas
EDUARDO CUNHA intermediava o recebimento de propina das empresas, mas também aquele
atuava nesse sentido. CLETO e MARGOTTO, embora por vezes se encontrassem com

representantes das empresas, ndo tratavam diretamente como eles sobre o recebimento de
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A partir do repasse de informagbes de FABIO CLETO a todos os outros corréus,
LUCIO FUNARO e EDUARDO CUNHA procuravam os empresdrios que tinham interesse em
demandar junto ao FI-FGTS ou s carteiras administradas, para solicitarem vantagem indevida,
por conta de sua influéncia sobre um Vice-Presidente da Caixa Econémica Federal, FABIO
CLETO. A divisio dessa tarefa entre EDUARDO CUNHA e LUCIO BOLONHA FUNARO
dependia da relagio com a empresa: o mais proximo solicitava e recebia a propina. No entanto,

tinham todos o conhecimento do pagamento de propina aos demais.

FABIO CLETO, apds repassar informagdes, agia de acordo com o interesse do
entdo parlamentar ¢ de FUNARO, utilizando este dltimo a intermediagdo de ALEXANDRE
MARGOTTO (principalmente quando FUNARO rompeu lagos de amizade com CLETO).

Posteriormente, CLETO era informado sobre o pagamento de propina.

Confirmou-se ainda que, a partir do rompimento com LUCIO FUNARO (a partir
de 2012), a contabilidade de propina de CLETO passou a ser ajustada com o entdo
deputado EDUARDO CUNHA e ndo mais com LUCIO FUNARO.

Quanto a essas reunides semanais, acima referidas, frisa-se que, além da

colaboragio confirmada em Juizo por FABIO CLETO, também Adriana Cleto, em seu

depoimento como informante, narrou_que CLETO lhe falava que toda terca-feira nio

poderia estar em Sdo Paulo. pois sempre lhe falava que teria um “encontro com o partido™.

Também sabe que havia comentirios que o encontro se dava com o deputado EDUARDO
CUNHA, embora FABIO CLETO nunca tivesse comentado especificamente sobre EDUARDO
CUNHA.

Marcelo da Silva Leite, motorista de FABIO CLETO, da mesma maneira,

informou ao Juizo que levava CLETO ao apartamento de CUNHA. As tercas-feiras, 7h30

semanalmente, na 311 (prédio funcional da cimara). e. apds ser presidente da cimara, na

QL 12 (residéncia oficial da Cimara). Além disso, narrou que, embora néo visse EDUARDO
CUNHA ao vivo, sabia que CLETO o visitava porque, conversando com o porteiro do local, este

lhe relatava o local em que seu chefe (FABIO CLETO) estava se reunindo. O tempo de reunifio

era de, mais ou menos, 30 minutos,
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Registre-se ainda que, do afastamento de sigilo telemstico de Marcelo da Silva
Leite, restou consignado a existéncia de ERBs (Estacdes de Ridio Base) préximas aos locais

acima referidos e em datas coincidentes com os encontros de CLETO e CUNHA.

Outra evidéncia sobre as reunifies semanais encontra-se nos didlogcos

travados entre EDUARDO CUNHA ¢ LEO PINHEIRO, cujo compartilhamento deu-se no

bojo da A¢fio Cautelar n® 4044, bem como em petigio prdpria enderegada ao Supremo Tribunal
Federal.

Em uma das conversas, em 10 de novembro de 2014, via Whatsdpp, LEO
PINHEIRO relata a EDUARDO CUNHA uma possivel dificuldade sobre um novo aporte
na operagiio do Porto Maravilha, ocasifio em este ultimo informa que ira se encontrar com

FABIO CLETO para esclarecer (“Amanhi cedo café com ele as 730”)*:

5511881491952 .
\@s.whatsapp.riet’

v

whatsapp.net | @s.

LB .
5521099852020
‘@s.whalsapp.net | -
E.Cunha, 7 L] T L2
5511081491952 | 5511551401952
{@s,whalsapp.nel ‘%SivhétSapp,npt
s nal s PP.Ns

o

5521690852029 | - -
@5 whatsapp.net. | “
‘ECunha . - koo, o
5514881491052 | 1 5521900852029 - 11011/
whalsapp.net. | @s.whatsapp.net | .
apbnet. § e |

s whaisapp.net |
. Cunha__~

34 Esse dialogo foi obtido por meio da apreensdo do celular de LEQ PINHEIRO, em que trata com EDUARDO
CUNHA sobre um novo aporte no Porto Maravilha. Encontra-se o didlogo na Agdo Cautelar n® 4044, Volume 6

midia de fls. 1.182 (fl. 412 da midia). g
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Fica evidenciada, portanto, a sistemética na qual EDUARDO CUNHA e FABIO
CLETO se encontravam para discutir sobre os assuntos relacionados aos projetos do FI-FGTS e

das carteiras administradas.

Nio se pode olvidar, outrossim, a presenga de outros elementos que informam o
modus operandi, como a comunicagio entre os envolvidos inclusive por meio de aplicativos de
mensagens de autodestruigiio, o que demonstra a forma ardilosa na pritica delituosa. Das
mensagens recuperadas, € possivel comprovar a ingeréncia que EDUARDO CUNHA e LUCIO
FUNARO exerciam na Caixa Econdmica Federal, por intermédio de FABIO CLETO.

Cumpre destacar que ha inimeros chats (SMS, BBM, WhatsApp) flagrados nos
aparelhos celulares de CLETO ¢ CUNHA que confirmaram o gue os colaboradores
relataram: a_ingeréncia de CUNHA sobre CLETO. bem como a relaciio entre todos as
corréus, com o repasse de informaches e das situacdes dos investimentos e projetos em
tramitaciio na VIFUG e no FI-FGTS.

Fazemos referéncia ao chats, precisamente, os quais se encontram, além dos
anexos da peti¢do que ensejou a Agdo Cautelar n® 4,044/STF (como os chats envolvendo LEO
PINHEIRO ¢ EDUARDO CUNHA), também nos mais diversos relatorios de analise de material
apreendido, nos quais constam mensagens envolvendo os interlocutores acima referidos®. Em
geral, além de seus préprios nomes, todos utilizavam de alcunhas, como FABIO CLETO
(“Gordon Gekko”, FC), LUCIO FUNARO (Spin”, “Lucky” e derivacdes deste ultimo) e
EDUARDO CUNHA (utilizando-se da alcunha “Lopes” “Lopes2”, EC, e possivelmente também

“Carlos™),

Embora EDUARDO CUNHA em seu interrogatério tenha negado a utilizagfio de
outros apelidos, como ¢ o caso de Lopes, é importante deixar registrado que, no bojo da A¢do
Cautelar n° 4.044, foi encontrado o seguinte documento, em enderego relacionado ao ex-

deputado:

35 Relatério de Andlise de Material Apreendido n°® 114/2016 — Equipe RJ 02 (fl. 46 e ss do Apengo V),

Relatdrio de Analise de Matertal Apreendide n® 016/2016 — Equipe DF 13-B. midia 3 fl, 3.747 da Acao
Cautelar n°® 4.044), Relatério_de Andlise de Material Apreendido n® 049/2016 — Equipe DF 13-B,
fl. 3,747 da_Acio Cautelar n® 4.044), etc..

36 O Relatdrio de Analise de Material Apreendido n® 114/2016 — Equipe RJ 02 (encontra-se no Apen
Acdo Penal, fl. 60/61), justifica a atribuigio da alcunha CARLOS ao réu EDUARDO CUNHA.
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Embora parega um simples manuscrito, percebe-se que ¢ uma referéncia ao

aplicativo de mensagens autodestrutivas Wickr, com, ao que parece, o registro de uma conta de

usuario, indicando uma possivel outra conta (“Lopes15”).

Aliado ao bilhete, hd diversas mensagens de “Lopes” a “Gordon Gekko”, no

celular apreendido de FABIO CLETO", indicando, niio s6 a proximidade de ambos como

também o conhecimento de “Lopes” sobre as operacdes envolvendo o FI-FGTS e as
carteiras administradas, o que indica ser o _apelido, de fato, relacionado a EDUARDO
CUNHA.

Tudo isso, em consonéncia com as testemunhas e com as colaborages premiadas,
confirmam ndo s a intensa relag8o entre os corréus como também a forma como operavam, por

meio de encontros pessoais (CLETO e CUNHA) e chats de dificil interceptagio.

Além da forma como se comunicavam para viabilizar o esquema criminoso,

restou evidenciada a maneira de distribuicfio e pagamento de propina.

Todos os colaboradores confirmaram que foi ajustada a distribuicio de

ropina decorrente de cada operacio que tivesse intermediacio de FABIO CLETO.

37 Relatério de Andlise de Material Apreendido n® 16/2016 (AC 4044 -Vol 18 - fl 3747 — midia RAMAT6-2016-
DF 13B)
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Embora, em cada interrogatério, haja aparente divergéncia quanto a cota-parte de
cada um dos integrantes, € possivel estabelecer uma linha de raciocinio convergente: FABIO
CLETO e ALEXANDRE MARGOTTO indicaram que o percentual de propina era de 80% para
CUNHA e 20% para o escritério (divididos entre '4% para MARGOTTO, 4% para CLETO e
12% para FUNARO). FUNARO, por outro lado, narra que esse percentual se deu apenas nas

operagdes Porto Maravilha, Haztec ¢ Aquapolo. Nas demais, a divisfo percentual era 60 ¢ 40%.

Entende-se que, para as empresas procuradas por EDUARDO CUNHA (como € o
caso Porto Maravilha, Haztec e Aquapolo), era maior o percentual de propina paga ao deputado.
Por outro lado, quando LUCIO FUNARO tratava com as empresas de sua proximidade, uma

cota maior de propina seria repassada ao seu escritério.

Embora ainda seja objeto de investigagfio o pagamento de propina em favor dos
outros envolvidos, confirmou-se pelos colaboradores e pelas provas produzidas, que FABIO
CLETO recebeu valores indevidos (propina) em razfio de sua atuacio, conforme pedido da
organiza¢io criminosa, em favor das operagies HAZTEC, PORTO MARAVILHA,
AQUAPOLO, SANEATINS, BR VIAS, ELDORADO, LAMSA, BRADO LOGISTICA e
MOURA DUBEUX.

Atuou ainda FABIO CLETO, embora nio tenha ocortido o pagamento de propina
a este corréu, por determinagiio de EDUARDO CUNHA, em outros projetos, como no caso da
Companhia Sideriirgica Nacional (CSN). Além disso, FABIO CLETO, no interesse do grupo
criminoso, violou o sigilo funcional de seu cargo, como nos casos das operagdes relacionadas 4

Peixe Energia, a estatal Petrobras e a empresa Rialma.

O pagamento a FABIO CLETO deu-se a partir de uma um (nico remetente: a
CARIOCA ENGENHARIA, empresa que se consorciou para a construir as obras relacionadas ao

Projeto Porto Maravilha.

Também HENRIQUE ALVES, conhecedor e participante do esquema criminoso,
recebeu propina referente ao Projeto do Porto Maravilha, pago igualmente pela CARIOCA
ENGENHARIA, em razio de seu cargo de parlamentar e, em especial, de seu papel na indicag¢o

fiscalizatéria
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como parlamentar. O préprio HENRIQUE ALVES admitiu que endossou a indicacio de
CLETO feita por CUNHA e FUNARO, bem como admitiu sua unifio com o primeiro e os
encontros com o segundo. Também admitiu em seu interrogatério que abriu sozinho a
conta Bellfield (por meio da qual recebeu propinas na Suiga), mas por orientagio de
CUNHA. Outrossim, admitiu que recebeu recursos ilicitos de FUNARO em diversas outras
oportunidades, o que corrobora o modelo de atuagio criminosa que é descrito na dentincia

ora em tela.

Sobre esse projeto especifico (Porto Maravilha), ficou esclarecido que, de fato,
houve a solicitagdo de propina de EDUARDO CUNHA ao consorcio que atuou nas obras do
Porto Maravilha.

Ricardo Pernambuco, em seu depoimento como testemunha, afirmou que sequer

conheceu CLETO, FUNARQ, MARGOTTO ou HENRIQUE ALVES.

No entanto, relatou que conhece EDUARDO CUNHA, e que, mesmo afastado
formalmente da empresa desde 2008, a testemunha se posicionava em nome da empresa, pois

tinha direito de voto e usufruto.

Relatou ainda que, a época dos fatos relacionados ao Porto Maravilha, havia uma
administragdo que cuidava do assunto. Entretanto, nenhum dos administradores, exceto Ricardo
Pernambuco Filho, tinha conhecimento dos ilicitos acertados entre este, a testemunha e
EDUARDO CUNHA. Narrou a forma como comegou a empreitada do Projeto Porto Maravilha.
Segundo o empresario, tudo se iniciou no ano de 2007, quando a prefeitura do Rio langou um
edital de Procedimento de Manifestagdo de Interesse (PMI), para revitalizagio da zona portudria
do Rio de Janeiro. Foi apresentado, entéio, por um consércio composto por Andrade Gutierraz,
Odebrecht, Carioca Engenharia ¢ OAS, o referido projeto. Em 2010, a Andrade desistiu do
consdrcio. Assim, a participacio inicial, que era 25% para cada empresa, passou, quando da

saida da Andrade, a ser de 25% para Carioca Engenharia, 37,5% para Odebrecht e para a OAS.

A base do financiamento do referido projeto era por meio de CEPACs. Houve,
entdo, a Parceria Publico-Privada e a prefeitura emitiu os titulos para leildo, Feito o leildo, foi

dado inicio ao projeto.
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Aduziu a testemunha que, apds o leildo, houve uma reunifio no Hotel Sofitel no
Rio de Janeiro, onde foi comunicado pela ODEBRECHT ¢ OAS de que a Carioca Engenharia
teria que pagar vantagem indevida ao EDUARDO CUNHA, por solicitagdo deste. As pessoas
que estavam presentes e falaram sobre a questdo do Porto Maravilha eram o BENEDICTO
JUNIOR (ODEBRECHT) e LEO PINHEIRO (OAS).

A propina seria 1,5% do valor do financiamento pretendido, o que daria 52
milhGes de vantagem indevida (1,5% de 3,5 bilhdes de reais), pagos na proporgio que cada
empresa tinha no conséreio Porto Novo. Nesse sentido, ficou estabelecido que a CARIOCA
ENGENHARIA teria que pagar 25% do valor: 13 mithdes de reais. |

Apds essa reunifio, narrou a testemunha que seu filho, Ricardo Pernambuco
Janior, foi procurar o entfio deputado para que fosse acertada a forma de pagamento. Registre-se
que, conforme narram as demais testemunhas, cada empresa ficou de procurar o réu EDUARDO

CUNHA para realizar o pagamento de propina.

A despeito de FABIO CLETO ter mencionado, em sua colaboragfo e reafirmado
em seu interrogatdrio, que teria participado de uma reuniio no Hotel Mofarrej (antes da
aprovagdo dos recursos destinados as obras do Porto Maravilha), na presenga de representantes
do conséreio Porto Novo, tanto Ricardo Pernambuco quanto Rieardo Pernambuco Filho

negaram a participagio no ato.

Observa-se, outrossim, que CLETO também informou que EDUARDO CUNHA
apresentou pessoas que, segundo lhe falaram, eram representantes do consoércio. No entanto,
CLETO apenas tem certeza da presenc¢a de Léo Pinheiro, que, em seu testemunho nestes autos,

também confirmou que dela participara.

E possivel visualizar que, de fato, apenas participou da referida reunifio no Hotel
Mofarrej Léo Pinheiro, pois também a testemunha Benedicto Junior informou que EDUARDO

CUNHA solicitou propina das obras do Porto Maravilha em seu escritério politico. Apds isso,

Benedicto Junior teria ido ao encontro de Ricardo Pernambuco e Léo Pinheiro, no Hotel Sofitel.
Nessa reunido, no Sofitel, esclarece Benedicto Jinior (em sua colaboragfio premiada®) que Léo

Pinheiro j4 tinha conhecimento sobre a necessidade de pagar propina ao ento deputado.

38 Petigdo n® 6.736/STF, anexada aos autos. %
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Assim, percebe-se que o Unico com quem o réu EDUARDQO CUNHA nfo se
reuniu antes da aprovagio dos recursos do Porto Maravilha foi RICARDO PERNAMBUCO, que

foi informado apenas em reuniio no Hotel Sofitel.
Pois bem.

Também Ricardo Pernambuco Filho, na condigfio de testemunha, ratificou a
colaboragdio de seu pai, acrescentando ainda como se davam os trimites das solicitaces de

propina.

Inicialmente, o declarante, apds saber do acertado, passou a encontrar o entdo
deputado EDUARDO CUNHA para o acerto da forma como se dariam os pagamentos. Os
encontros com ele eram no escritorio de CUNHA na Nilo Peganha, no apartamento funcional, na

Céamara dos Deputados ou no escritério do declarante em Séo Paulo.

O mesmo referido perguntou, em uma dessas reunides com CUNHA, antes do
primeiro pagamento, se havia a possibilidade de que os acertos ocorressem no exterior, ocasido
em que este acenou positivamente. A primeira conta indicada por CUNHA era ISRAEL
DISCOUNT BANK, conta essa recusada para a continuidade das transferéncias. Por esse
motivo, apenas a primeira transferéncia foi em nome dessa conta. A partir disso, o declarante
procurou novamente o deputado EDUARDO CUNHA, que lhe informou uma conta na Suiga
(ESTEBAN GARCIA/BELLFIELD). A partir dai, todos pagamentos ocorreram na Suiga.

Frisa-se, conforme testemunham Ricardo Pernambuco e Ricardo Pernambuco
Junior, que as contas as quais eram destinados os recursos eram indicadas pelo deputado, porém

nenhum dos empresarios tinham o conhecimento da titularidade das contas de destino.

Aduzem ainda Ricarde Pernambuco ¢ Ricardo Pernambuco Jinior que foi
utilizada, pelo provedor de servigos financeiros — que fundava as offshores ¢ cuidava da saida e
entrada de recursos — a conta ‘dnibus’ KINDAI FINANCIAL LTD, embora os valores tenham
partido da conta aberta em nome da offshore CLIVER GROUP LTD., sediada no conhecido

paraiso fiscal de Belize, a qual tinha Ricardo Pernambuco, sécio da CARIOCA, como
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Estéo, dentre as contas em que foram recebidos valores de propina, a conta em
noma da offshore LASTAL na Suica, pertencentes a FABIO CLETO, ¢ a conta em nome. da
offshore BELLFIELD (ou simplesmente BELL), que tinha HENRIQUE EDUARDO ALVES

como o 1inico beneficidrio econdmico.

Frisa-se que tanto FABIO CLETO quanto HENRIQUE ALVES, em seus

interrogatérios. afirmaram gue, de fato, sio titulares de tais contas.

Quanto a primeira conta, LASTAL, comprovou-se que, na realidade, foram trés as
contas da offshore LASTAL utilizadas para o recebimento de propina por FABIO CLETO. A
primeira foi aberta na Suiga, no Banco JULIUS BAR (BAER). FABIO CLETO era o

beneficidrio (Beneficial Owner) da referida conta.

No final de 2013, FABIO CLETO fechou a conta da LASTAL no banco JULIUS
BAR. Ato continuo, abriu duas novas contas da LASTAL, a primeira no banco HERITAGE, na
Suiga, e a outra no Uruguai, na Corretora VICTOR PAULLIER. Os recursos da conta do
JULIUS BAR foram transferidos para o Uruguai e os novos depésitos feitos pela construtora
CARIOCA ENGENHARIA foram na conta da LASTAL, no Banco HERITAGE, na Suica, a

partir de junho de 2014. As contas foram indicadas por CLETO a CUNHA, o qual. conforme

destacado, assumira o compromisso de lhe pagar a divida que tinha com FUNARO,

relacionadas 3 conta RQCKFRONT.

De propina, nas duas contas em nome da LASTAL na Suiga, CLETO recebeu da

CARIOCA o total de USD 2,1 milhges. A tabela abaixo indica as datas, origem e destino de to-
das as transferéncias da CARIOCA a pedido de EDUARDO CUNHA para as contas da offshore
LASTAL de FABIO CLETO®:

DATA | Q?NTA/ BANCO - 7 coNTA,/gANco - 'm’:m‘fr_os

B 'REMETENTE | DESTINATARIO I (US$)
25010/2012 CLIVER/DELTA TRUST LASTAL/JULIUS BAER 333.217,84
5/3/2013 CLIVER/DELTA TRUST LASTAL/JULIUS BAER 317.000,00

e
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DATA . CONTA/BANCO- CONTA{I}AI:ICO - | pitaTos
* REMETENTE DESTINATARIO - (USS)

28/5/2013 | CLIVER/DELTA TRUST LASTAL/JULIUS BAER 160.000,00
26/8/2013 | CLIVER/DELTA TRUST LASTAL/JULIUS BAER 391.000,00
10/12/2013 | CLIVER/DELTA TRUST LASTAL/JULIUS BAER 150.000,00
25/6/2014 | CLIVER/DELTA TRUST LASTAL/BANK HERITAGE 134.000,00
$/7/2014 | CLIVER/DELTA TRUST LASTAL/BANK HERITAGE 134.000,00

25/7/2014 | CLIVER/DELTA TRUST LASTAL/BANK HERITAGE 134.000,00
6/8/2014 | CLIVER/DELTA TRUST LASTAL/BANK HERITAGE 134.000,00

20/8/2014 | CLIVER/DELTA TRUST LASTAL/BANK HERITAGE 134.000,00
19/9/2014 | CLIVER/DELTA TRUST LASTAL/BANK HERITAGE 134.000,00

Total | 2.155.217,84°°

tas, origem e destino de todas as transferéncias da CARIOCA a pedido de EDUARDO CUNHA

Por sua vez, de propina, na conta em nome da BELLFIELD, HENRIQUE ALVES
recebeu da CARIQCA o total de CHF 832.975,98 (US$ 906 mil)*'. A tabela abaixo indica as da-

para as contas da offshore BELLFIELD (BELL), por meio da conta ‘6nibus® KINDAI/MERRIL

LINCH:
DATA e QONTA {BANCO;——‘ ‘ CON{I‘}}f / "BA’[:I:CO - I)EBIT 05
REMETENTE -- - DESTINATARIO (CHF)
4/10/2011 KINDAI/MERRIL LINCH BELLFIELD/MERRIL LINCH | 323.121,92
18/11/2011 KINDAIMERRIL LINCH BELLFIELD/MERRIL LINCH | 341.852,37
7/12/2011 KINDAI/MERRIL LINCH BELLFIELD/MERRIL LINCH | 168.001,69
Total | 832,975,98

40 O montante equivale a R$ 4.717.003,56. Essa conversdio para a moeda brasileira se fez no sitio eletrd )@

Banco Central e ndo inclui corregdo monetéria.
41 Apenso I da Agio Penal 60203-83.2016.4.01.3400, em diversos documentos.
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De fato, comprovou-se que os pagamentos tanto a BELLFIELD, quanto a
LASTAL, (além daquele destinado a conta no ISRAEL DISCOUNT BANK e PENBUR %)
foram solicitadas por EDUARDO CUNHA aos dirigentes da CARIOCA ENGENHARIA e
destinadas a HENRIQUE ALVES e a FABIO CLETO.

De acordo com os elementos probatdrios angariados antes e no decorrer da
instrugfo processual, o valor destinado a FABIO CLETO foi decorrente, além das operages de
mercado nfio permitidas, de varias operagdes no FI-FGTS e nas carteiras administradas, as quais
foram confirmadas pelos colaboradores, bem como pelos documentos, inclusive anotadas
nas planilhas de controle de FABIO CLETO com LUCIO FUNARO e, posteriormente,
com EDUARDO CUNHA.

I

FABIO CLETO também confirmou o recebimento de RS 520.000,00
{quinhentos e vinte mil reais) em_espécie, pagos por EDUARDO CUNHA ou _pessoas por ele

indicadas.

Desse montante de R$ 520.000,00, EDUARDO CUNHA pagou diretamente a
FABIO CLETO RS 40.000,00 no apartamento funcional do Deputado em Brasilia. O res-
tante foi pago parte em Brasilia (RS 80.000,00) e parte em Sao Paulo (RS 400.000,00)*,

Sobre as operagdes, tem-se, além das planilhas ¢ do interrogatério dos
colaboradores, outras formas de contabilidade, como a anexada por LUCIO BOLONHA
FUNARO (Apenso 9), que ddo conta de diversos valores de propinas destinados ao. réu
EDUARDO CUNHA, inclusive relacionadas as operagBes referidas por FABIO CLETO na

Caixa Econdmica Federal (Apenso 9 —vol. 5).

Registre-se que ALEXANDRE MARGOTTO, apesar de confessar o
recebimento de propina apenas na operag¢iio relacionada 4 empresa Moura DUBEUX,
aceitou fazer o ajuste criminoso, no qual participou em auxilio aos demais, e aceiton,
principalmente, a promessa de que receberia valores indevidos, pela intermediagio de

FABIO CLETO. Também serviu de condutor para diversas comunicacdes ilicitas entre

42 Que ndo sfio objeto desta dentincia, .
43 Segundo anotacBes na tabela de controle de FABIO CLETO, os valores foram pagos aproximadagjente n
seguintes datas: 10/8/2012 (R$ 40.000,00), 30/7/2013 (R$ 80.000,00) e 28/4/2014 (R$ 400.000,00). S
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CLETO e FUNARO. Relembre-se, outrossim, que a carta de exonerag¢fio assinada por
CLETO e detida por FUNARO (e posteriormente apresentada ao juizo) foi entregue por
MARGOTTO a CLETO, bem com devolvida por MARGOTTO a FUNARO apés ter sido
assinada por CLETO.

Por fim, também foi comprovada a violagfo de sigilo funcional, em todos os casos
denunciados, ou seja, 0s nove casos em que houve o pagamento de propina (HAZTEC, PORTO
MARAVILHA, AQUAPOLO, SANEATINS, BR VIAS, ELDORADO, LAMSA, BRADO
LOGISTICA ¢ MOURA DUBEUX), um caso de prevaricagio (Companhia Siderirgica
Nacional) e trés casos em que ndo houve pagamento de propina ¢ EDUARDO CUNHA nio
pediu que FABIO CLETO se posicionasse de alguma forma (RIALMA, PETROBRAS e PEIXE
ENERGIA).

Além do teor dos interrogatorios, percebe-se, também a partir de outros
elementos, que, de fato, havia interesse de EDUARDO CUNHA nas operagdes e, por
conseguinte, nos desembolsos dos projetos. Nesse sentido, tem-se inimeros didlogos entre
‘Lopes’, ‘Lopes2’ (EDUARDO CUNHA) e ‘Gordon Gekko’ (FABIO CLETO), captados no
celular de FABIO CLETO, no bojo da Acsio Cautelar n® 4.044%;

&

44 Arquivo RAMA 16-2016 (Vol. 18, midia de f1.3.747, da A¢#o Cautelar n° 4.044).
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: 351 as2 Lopes

241052012 12:16:51 Ta aoi?

:236A7150 Gordon Gekko  24/08/2012 12:17:21 Oibom dia .
27351882 {.opas '24/08/2012 12:17:31 Bom dia
227351 882 Lopes 24/05/2012 12:17:56 Ve paraOmim se ta pegando algo

. 236A7150 Gordon Gekko

na br vias la ainda que o maluco ta
. . __ falando
24/05i2012 12:18:27 Ok

;‘z‘:‘a‘éb‘mso Gordon Gekko

24/05/2012 20:33:23. Processo da BH Vias asta ok, sera |
. assinado amanha, Desembolso '
sémana que vem

27351 882 Lopes

24/08/2012°86:34:11 Ok N

‘236A?150 Gordon Gekko

{

25/05/2012 19:05:07 Boa tarde. Acabei de receber ;
solicitacao de desembaolso da
LAMSA para o dia 31/05. Valor RS
386,7mm ’

S |

127351882 Lopes’

25/05/2012 19:05:69 Ok

1 238A7150 Gordon Gekko
l

25/05/2012 15:08:51 Te mandei no sacocheio email com
noficia da haztec o

257052012 19:51:39 Outro assunto : confimei que 1
queiroz galvao realmente desistiu
daquela operacao da carteira :
administrada habitacao. Eles nao
conseguiram se enquadrar na
resolucao do conselho que define |
que no minimo 60% dos imaveis do |
empreendimento estejam na faixa 1|
{ate 170m)

25!05!2012 19:62:25 A outra, da brooklield-continua ;

tramitando o o

02/06/2012 01:15:56 Confimado que BA Vias sera feito |

"538A7150 Gordon Gekko
|
|

"236A7150 Gordon Gakko
; o credito segunda-feira, de 3060mm :
em uma parcela so :
'27351882 Lopes 02!06:*2012 01:23:54 Maravitha
‘27351882 Lopes ) 02!06/2012 01:23:54 Enfim 1 uma notlcla boa 3
27351882 Lopes _04/08/2012 19:30:10 Yaal
236A7150 Gordon Gekko  04/06/2012 19;30:21 Of
27351882 Lopes . 04/06/2012 19:30:42 Embrasiiiaa? i
1236A7150 Gordon Gekko  04/06/2012 18:31:38 Nao, em bruxelas. Eu havia te dito. |
! Vafolocasamento? .=
'236A‘f150 Gordon Geltko  04/06/2012 19:32:04 DIQO,_‘ jalf i pro casamento? |
27351882 Lopes 04/06/2012 19:32:04 Ok e !
| 57351882 Lopes GAJ06/2012 1932 08 Vousim " o
| 27351882 Lopes 04/06/2012 19:32:13 So quarta$ ;
23BA7150 Gordon Gekke  04/06/2012 19:32:28 A Dina estara la. Ela viaja terca e

27351882 Lopes
236A7150 Gordon Gekko

‘27351882 Lopes

T 04/0872012 19:32:37 Oook

gy chego

[T S o ——

"04/06/2012 19:34:30 Dina ta checando o deposito da
BR...vifug mandou hj 300mm na
hora do-almoco, sla ta vendo se
uma conta tipo scroll-ace ou

_.__direto.. foi no Bradesco

" 04/06/2012 19:34:58 De quem?

238AT150 Gordon Gekko 04!05!2012 19:35:24 ERVias N o
27351882 Lopes |04/06/201219:36:02 Ok ' -
'2735_1882 Lopes 04/06/2012 21:30:31 Isso e, Contaa que amda vai levarr
TR ____

MPF
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Veja-se, por exemplo, o interesse de EDUARDO CUNHA nos projetos
relacionados a LAMSA, HAZTEC e BR VIAS.

Ademais, pelo exame do Relatério de Andlise de Material Apreendido n°
15/2016%, constata-se que na residéncia da Presidéncia da Cimara dos Deputados (local
relacionado a EDUARDO CUNHA), foram encontrados diversos documentos com referéncia a
Caixa Econdmica Federal, precisamente nas dreas de investimentos das operagdes, inclusive
quadro com informagGes das reunides do Comité de Investimentos do FI-FGTS, a partir de

B Junho de 2011. Cumpre aqui trazer a essencial observagio feita pela pericia:

45 Vol. 18, midia de £1.3.747, da Ao Cautelar n° 4.044.
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; Entre os documentos apreendidos (Agio Cautelar 4044-STF - Mandado !
.| de Busca e Apreensido N° 035} no enderego SHTN, Trecho 1, Conjunto 1B, Bloco B, |
#l Apto. 4069, Hotel Golden Tulip, enderego de FABIO FERREIRA CLETOQ, foi apreendida !
uma pasta, constando no item 10 (EQUIPE DF-13)} da respectliva apreenséo a seguinte
descrigao: ki

710 Documentcs Diversss | 1 | UM {Uma (01) Pasta Iransparents i
3 conlendo o8 (cito)
il | folhas/documantos
E ) ! petacionados ag FI-FGTS, §

1 Tal pasta continha o mesmo documento apreendido pela equipe DF-07

1§ (item 6) na residéncia do Deputado EDUARDO CUNHA, ora analisado, denotando que |
1] ou o mesmo foi repassado ao Deputado EDUARDO CUNHA por FABIO CLETO, ou |
| repassado por alguém aos dois, podendo-se deduzir um interesse comum entre |
i| EDUARDO CUNHA e FABIO CLETO nos resumos e relatorios relativos as reunites do |
i1 Cl FI-FGTS, das disponibilidades do fundo, proposigdes, empresas envolvidas etc.

Segue abaixo o documento apreendido na residéncia de FABIO CLETO:

...... e e e i i e e e 5. "

Pelotinio dus derandas rrecbidss ¢ ercirnhadas para 3 SLEES {oysdro de reuinds encaminhiaea)
Y Prosmomten de Projeto I LEEGTS rads g SAF LSS SLRT LS
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-2y v Walne Ay MIM:'Q e P
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Nesse sentido, observa-se que os relatos dos colaboradores, aliados aos
documentos encontrados na residéncia de EDUARDO CUNHA, comprovam que este solicitava

de FABIO CLETO informacdes de vérios projetos em tramitagdo nas dreas de FABIO CLETO.

Demais disso, tem-se o termo de confidencialidade assinado por FABIO CLETO
no FI-FGTS*,

Por tudo isso, finda a instruc¢iio processual e comprovada a materialidade dos
delitos e a autoria dos réus e presente o dolo na realizagiio da empreitada criminosa, resta a
conviccio de que a procedéncia da deniincia é medida de rigor, uma vez que se confirmou
integralmente as confissdes e colaboragdes de FABIO CLETO, ALEXANDRE
MARGOTTO e LUCIO FUNARO (bem como dos demais colaboradores informantes que
depuseram em juizo), os quais narraram um esquema de pagamento de propina, violagiio
de sigilo funcional, prevaricagio e lavagem de dinheiro praticado por todos, em divisfio de
tarefas e comunhio de propdsitos, crimes pelos quais devem ser condenados, na forma

exposta a seguir.

2.3. Tipificagdo penal e emendatio libelli

Sabe-se que os réus respondem pelos fatos a eles imputados e ndo pela capitulagéo
penal, e, por isso, “o juiz, sem modificar a descri¢do do fato contida na demincia ou queixa,
podera atribuir-the defini¢do juridica diversa, ainda que, em consequéncia, tenha de aplicar

pena mais grave?.

Nesse sentido, promove o Ministério Pablico Federal atribuigfo juridica diversa

aos fatos relatados e comprovados no bojo da instrugo penal.
46 Documento constante do Apenso 1 desta Agfo Penal. ‘
47 Art. 383 do CPP.
o1
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2.3.1. O concurso material dos delitos de corrupgdo praticados por FABIO CLETO

A conduta do FABIO CLETO enquadra-se, por ter recebido, para si, vantagem
indevida, em raziio de seu cargo de Vice-Presidente de Fundos de Governo e Loterias (VIFUG),
entre os anos de 2011 e 2015, com atuagdo em favor do grupo criminoso acima referido, no tipo
penal descrito no art. 317 do Cédigo Penal (corrupe¢fio passiva). Em raziio de sua atuagio em
nove projetos (HAZTEC, PORTO MARAVILHA, AQUAPOLO, SANEATINS, BR VIAS,
ELDORADO, LAMSA, BRADO LOGISTICA ¢ MOURA DUBEUX), foi destinatario de
pagamentos oferecidos por EDUARDO CUNHA, em espécie e no exterior, neste Gltimo caso,
consubstanciados em transferéncias realizadas pela Construtora Carioca Engenharia, por
solicitagfio também do réu EDUARDO CUNHA. Recebeu entio vantagem indevida em 9 (nove)
operagdes distintas. Assim, tendo em vista a pluralidade de condutas, a independéncia entre as
operagles ¢ o extenso e intervalado periodo da atividade criminosa, a relagdo ¢ de concurso
material (art. 69 do CP) entre 9 (nove) crimes (um para cada “caso”, cada investimento

pelo qual CLETO recebeu propina).

E cedigo que ndo se pode tratar os recebimentos, em cada operagfio, como forma
de continuidade delitiva (art. 71 do Cddigo Penal), porquanto, houve, é verdade, dolo auténomo
para cada um dos projetos, além de serem procedimentos e dinimicas distintas para aprovagio.
Desse modo, sdo situagdes totalmente diferentes, cujo liame apenas se identifica por serem os
valores (os quais sfio apenas o exaurimento do crime) resultantes de um f{inico depositante, a
Construtora Carioca Engenharia. E isso s0 ocorreu por conta de ardilosa forma de distribuigiio de
propina, orquestrada pelo entdo deputado EDUARDO CUNHA, lider e principal articulador do

esquema.

92 g
SGAS 604, Lote 23, Brasilia-DF — CEP: 70.200-640 M F I

Tel.: (61)3313-5268 / Fax: (61) 3313-5685 Minlstério Pablica Federal



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
Forga-Tarefa Greenfield

Nesse sentido, de acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e a
doutrina, ha a necessidade de que, além da similitude de condigSes de tempo, de lugar ¢ de
espécie de crime, os crimes subsequentes possam ser, em realidade, a continuagio do primeiro

crime, para que se aplique a continuidade delitiva®, 0_que ndo se vislumbra nesse caso. Ndo €

possivel, portanto, reconhecer os crimes praticados como crimes continuados.

Quanto 4 condicdo do tempo, percebe-se que ndo houve uma conexéio temporal ou
periodicidade entre os delitos, restando a demohstraqﬁo de que, apenas no periodo em que
CLETO ocupara a Vice-Presidéncia da Caixa, foi praticado uma série de crimes de corrupgio,
nio se determinando que um fosse resultado do anterior e, por conseguinte, do primeiro

delito.

Comprovou-se, ainda, que FABIO CLETO, por inimeras vezes ¢ a pedido de
CUNHA e FUNARO, infringiu o seu dever funcional, no momento em que atuou de acordo
com os interesses da organizagdo criminosa. Além disso, com vontade livre e consciente, revelou
fatos e informagdes de que tinha ciéncia em razio do cargo e que deviam permanecer em

segredo, a EDUARDO CUNHA, ALEXANDRE MARGOTTO e LUCIO FUNARO.

Portanto, violou, em diversos casos distintos, o dever de sua fun¢fo de atuar em
conformidade com normas técnicas para investimentos, passando as suas escolhas de
financiamentos a serem feitas exclusivamente por pedidos do grupo criminoso. Deve, portanto,

ser aplicada a causa de aumento de pena inserida no art. 317, § 1°, do Cédigo Penal.

Outrossim, deve ainda ser aplicado o aumento de pena declinado no art, 327, §
2°, do Codigo Penal, em razio de FABIO CLETO ter praticado crimes contra a Administragio

Pablica quando estava no cargo em comissfo (Vice-Presidente da VIFUG).

Também devem responder pelos crimes de corrupgdo passiva, com as causas de
aumento mencionadas, de que tinham ciéncia, por concorrerem para a sua realiza¢fio, nos termos

dos art. 29 ¢ 30 do Cddigo Penal, com divisdo de tarefas, LUCIO BOLONHA FUNARO, que,

48 Segundo BITENCOURT “(...) cotre o crime continuado quando o agente, mediante mais de uma conduta (agfo
ou omissfio), pratica dois ou mais crimes da mesma espécie, devendo os subsequentes, pelas condigBes de
tempo, lugar, maneira de execugdo e outras semelhantes, ser havidos como continuagdo do primeiro. Sao
diversas agdes, cada uma em si mesma criminosa, que a lei considera, por motivos de politica criminal,
um crime tnico.” BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de direito penal: parte especial. 8 ed. 53
Saraiva, 2003. pp. 566 e ss.
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com vontade livre ¢ consciente, intermediava o ajuste de propina com as empresas € repassava
demandas do grupo criminoso a FABIO CLETO e EDUARDO CUNHA; ¢ ALEXANDRE
MARGOTTO, que, com vontade livre e consciente, auxiliava FUNARO em sua atividade
criminosa, com destaque para sua atuagfio como intermediario de informacgdes entre FABIO
CLETO e LUCIO FUNARO.

2.3.2. O concurso material de crimes de corrupgdo passiva praticados por HENRIQUE ALVES

A conduta de HENRIQUE ALVES, por ter recebido vantagem indevida, por trés
vezes, no exterior, em razdio de seu cargo de parlamentar, no ano de 2011, com atuagiio em favor
do grupo criminoso acima referido, enquadra-se no tipo penal descrito no art. 317 do Cédigo
Penal (corrupgfio passiva), combinado com o arts. 29 e 30 do Cédigo Penal, em concurso
material (art. 69 do CP).

Registre-se que HENRIQUE ALVES era, a época dos fatos, lider do partido
PMDB [atual MDB] e, posteriormente, Presidente da Cdmara dos Deputados. Indicou, a pedido
de EDUARDO CUNHA e no interesse do grupo criminoso, FABIO CLETO para os quadros da
Caixa Econdmica Federal, ¢ atuava no seu dmbito de suas atribuigdes para manté-lo na

instituicao.

Nesse sentido, o crime de corrup¢lo passiva relacionado ao ex-parlamentar
consiste em receber vantagem indevida, a fim de que, como parlamentar em posico de elevado
poder politico, agisse para viabilizar a indicagio € 2 manuten¢io de FABIO CLETO na Vice-
Presidéncia da Caixa Econdmica Federal, para atuagio deste na institui¢@o no interesse do grupo
criminoso, que atendia demandas dos empresérios com projetos na CEF em troca de pagamentos

€SCUSOS.
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Deve ser a aplicada na hiptese a causa de aumento de pena inserida no art.
317, § 1°, do Cddigo Penal, pois o fato de HENRIQUE ALVES conceder apoio permanente,
como lider do partido, a um agente piublico que cometia ilicitos, dos quais tinha plena ciéncia
(fazendo, inclusive, parte do esquema criminoso), acarreta patente desvio de finalidade no

exercicio do cargo para o qual fora eleito.

Frisa-se que, no contexto de distribui¢io de cargos estatais a partidos politicos que
marca o governo de coalizo, foi destinado o cargo de Vice-presidente da VIFUG a agremiagéo
politica do PMDB [atual MDB]. EDUARDO CUNHA e HENRIQUE ALVES, entdo, indicaram
e mantiveram FABIO CLETO no cargo com a finalidade predeterminada de locupletagdo prépria
e de terceiros, como confirmado pelos colaboradores, bem como pelas demais provas coligidas

nos autos.

Ademais, diante da prerrogativa constitucional para fiscalizar atos da
Administragdo Publica, conferida a todos os parlamentares, HENRIQUE ALVES, em vez de
portar-se de maneira a evitar a pratica de crimes perpetrados na Vice-Presidéncia indicada pelo
partido, contribuiu, essencialmente, com a continuidade delitiva e o fez violando o seu dever

funcional, recebendo, para isso, vantagem indevida.

Por tudo isso, deve ser aplicada a causa de aumento de pena capitulada no
art. 317, § 1°, do Cddigo Penal, porquanto infringiu deveres funcionais do cargo para o

qual fora eleito.
2.3.3. O crime de corrup¢do passiva praticado por EDUARDO CUNHA

A conduta de EDUARDO CUNHA, em solicitar (para si ou para outrem)
junto A empresa Carioca Engenharia, vantagem indevida, em razdo de seu cargo politico, o
qual dava ingeréncia dentro da VIFUG, com atuagio em favor do grupo criminoso acima

referido, enquadra-se no tipo penal descrito no art. 317 do Cédigo Penal (corrupgiio passiva).
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Registre-se que, ao realizar os pagamentos, os empresarios da Carioca Engenharia
tinham em mente que os valores eram para o entdo Deputado EDUARDO CUNHA. A noticia de
que os pagamentos teriam sido realizados para os outros membros da organizagfio criminosa
ocorreu somente apos a deflagracio desta agfo penal. Além disso, Ricardo Pernambuco e
Ricardo Pernambuco Filho ndo tinham contato com CLETO para além do limite de suas

atribuicdes juridicas.

Deve ser a aplicada na hipdtese a causa de aumento de pena inserida no art.
317, § 1°, do Cédigo Penal, pois o fato dc EDUARDO CUNHA ser lider do partido e conceder
a um agente publico que cometia ilicitos, dos quais tinha plena ciéncia (fazendo, inclusive, parte
do esquema criminoso), apoio permanente, acarretando em patente desvio de finalidade do cargo

para o qual fora eleito.

Frisa-se que, no contexto de distribui¢io de cargos estatais a partidos politicos que
marca o governo de coalizdo, foi destinado o cargo de Vice-presidente da VIFUG & agremiacdo
politica do PMDB [atual MDB]. EDUARDO CUNHA e HENRIQUE ALVES, entfio, indicaram
e mantiveram FABIO CLETO no cargo com a finalidade predeterminada de locupletagfio propria
e de terceiros, como confirmado pelos colaboradores, bem como pelas demais provas coligidas

nos autos.

Ademais, diante da prerrogativa constitucional para fiscalizar atos da
Administracio Pablica, conferida a todos os parlamentares, EDUARDO CUNHA, em vez de
portar-se de maneira a evitar a pratica de crimes perpetrados na Vice-Presidéncia indicada pelo
partido, contribuiu, essencialmente, com a continuidade delitiva ¢ o fez violando o seu dever

funcional,

Por tudo isso, deve ser aplicada a causa de aumento de pena capitulada no
art. 317, § 1°, do Cédigo Penal, porquanto infringiu deveres funcionais do cargo para o

qual fora eleito.
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2.3.4. O concurso material de crimes de corrupgdo ativa praticados por EDUARDQ CUNHA

A conduta de EDUARDO CUNHA, ao promover o oferecimento
(comprometimento e entrega) de vantagem indevida a CLETO e a ALVES, no contexto

criminoso, enquadra-se no tipo penal de corrupgio ativa (art. 333 do Codigo Penal).

Conforme visto, foram 9 (nove) projetos ¢ operagdes distintas dentro do FI-FGTS
. e das carteiras administradas, portanto, como esclarecido anteriormente, as situagdes
demonstram hipétese de concurso material de delitos (art. 69 do Cédigo Penal). Frisa-se que
CUNHA ofereceu, para cada operagdo que contasse com a atuagdio de CLETO, vantagem
indevida a este Gltimo, para determina-lo a praticar ato inerente a sua funcéo, de acordo com as

diretrizes que convinham ao réu EDUARDO CUNHA.,

Também CUNHA ofereceu a HENRIQUE ALVES, por conta do cargo do ultimo
(no parlamento), cargo esse que dava sustentagido a CLETO, vantagem indevida, para determina-
lo a praticar ato em violagiio a sua fungio (com desvio de finalidade), de acordo com as
diretrizes que convinham ao réu EDUARDO CUNHA e aos outros integrantes da organizagfo

criminosa.

Deve ainda, por conta das atuagdes de CLETO e ALVES, violando os seus

deveres funcionais, incidir, nas 12 corrupcdes ativas (CLETO, em 9, e 3 em ALVES) o

aumento de pena do paragrafo dnico do art. 333 do Cédigo Penal.

2.3.5. O concurso material de crimes de prevaricacdo praticados por FABIO CLETO, com a

participagdo de EDUARDO CUNHA

Ainda, de acordo com o que restou comprovado ao longo da instrugdo penal,
também deve ser condenado FABIO CLETO as penas do art. 319 (prevaricacio) do Cédigo

Penal, por ter retardado, por uma vez, com vontade livre e consciente, em atendimento a
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determinagio de EDUARDO CUNHA, o projeto relacionado & Companhia Sidertrgica Nacional
(CSN), que teve pedido de vistas de FABIO CLETO em 2014 e, até dezembro de 2015, ndo tinha

sido retornado para votagio no dmbito do FI-FGTS.

Na hipétese, deve ser aplicado o aumento de pena declinado no art. 327, § 2°,
do Cddigo Penal, em raziio de FABIO CLETO ter praticado o crime quando estava no cargo

em comissdo (Vice-Presidente da VIFUG).

EDUARDO CUNHA, por ter concorrido para o cometimento do crime, ao
determinar a FABIO CLETO que agisse para evitar a aprovacdo do projeto, também deve ser
condenado as penas do art. 319 (prevaricac¢io) do Cédigo Penal, com a causa de aumento, de

que tinha ciéncia, nos termos dos arts. 29 e 30 do Cddigo Penal.

2.3.6. O concurso material de crimes de lavagem de dinheiro praticados pelos acusados
CLETO, FUNARO, e CUNHA, decorrente da assungdo de divida oriunda das prdticas de evasdo

de divisas e sonegagdo tributdria

Ainda FABIO CLETO, em comunhfio com LUCIO FUNARO ¢ EDUARDO
CUNHA, cometeram, no Brasil ¢ no exterior, o crime previsto no art. 1° da Lei n. 9.613/98,
combinado com o art. 29 do Cédigo Penal, nas modalidades ocultar a natureza, origem, .
localizagdo, disposi¢io, movimentagdo e propriedade de direitos ¢ valores provenientes, direta |
ou indiretamente, de infragfo penal, por 318 vezes (uma para cada pagamento, inclusive de
FUNARO a familia de CLETO, recebimento de valor no exterior ou assungio de divida, na

forma narrada acima), nos termos do art. 71 do Cédigo Penal (crime continuado).

E importante deixar consignado que a utilizagfo de contas no exterior (para envio
e recebimento de valores), em nome de offshores, sem nenhuma declara¢fo para as autoridades
competentes e com a dificuidade de se encontrar os reais beneficiarios econémicos (beneficial

owners), & reconhecidamente uma das principais técnicas de lavagem de capitais®.

49 Nesse sentido, Sérgio Fernando Moro esclarece que “Off-Shores ou shell corporations sio estr
corporativas empregadas comumente para garantir o anonimato de seus proprietarios.” e “Diante da difigfil
de identificagio dos reais proprietirios das off-shores, os assim denominados beneficial owners, d genden
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2.3.7. O concurso material de crimes de lavagem de dinheiro praticados por HENRIQUE
ALVES e EDUARDQO CUNHA, relativos a conta Bellfield

Ainda HENRIQUE ALVES, em comunhfio com EDUARDQ CUNHA (art. 29
do Cadigo Penal), praticou o crime previsto no art. 1°, V, da Lei n® 9.613/98 (redaciio
original), por trés vezes, nas modalidades ocultar a natureza, origem, localizagdo, disposigao,
movimentagio e propriedade de direitos e valores provenientes, direta ou indiretamente, de
infragdo penal (corrupcdio passiva), em razdo das trés transferéncias, solicitadas por EDUARDO
CUNHA, da conta CLIVER/DELTA (KINDAI) a conta da offshore BELLFIELD, da qual
HENRIQUE ALVES ¢€ beneficidrio econémico.

No caso, em razio das trés transferéncias (habitualidade), deve ser aplicada a
causa de aumento de pena declinada no art. 1°, § 4° da Lei 9.613/98, em sua redagio

original.

EDUARDO CUNHA também deve responder pelos crimes de lavagem de
dinheiro, com a causa de aumento mencionada, de que tinha ciéncia, por concorrer para a
sua realizagfio, nos termos dos art. 29 ¢ 30 do Cédigo Penal, como responsével pela indicagfio da
conta no exterior titularizada por HENRIQUE ALVES & Construtora Carioca, para que esta
providenciasse o pagamento da propina, de forma a dificultar a origem e o destinatirio dos
recursos, bem como responsavel por auxiliado na confecgdo de toda a estrutura da conta e

posterior lavagem.

usuzlmente da cooperagiio juridica das autoridades dos paraisos fiscais, algo nem sempre disponivel, é ficil
entender o atrativo que representam para quem deseja permanecer no anonimatos,” [Crime de lavagem de
dinheiro. MOROQ, Sérgio Fernando. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 50].

e

N2
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2.3.8. O concurso material de crimes de lavagem de dinheiro praticados pelos acusados

FUNARO, CLETO e CUNHA, relativas & movimeniagdo de contas da offshore Lastal

FABIO CLETO, por fim, em comunhio com EDUARDO CUNHA e LUCIO
FUNARO, praticou o crime previsto no art. 1* da Lei n® 9.613/98 (redagfo dada pela Lei
12.683/2012), por onze vezes, nas modalidades ocultar a natureza, origem, localizagio,
disposi¢iio, movimentagio e propriedade de direitos e valores provenientes, direta ou
indiretamente, de infragio penal (corrupgfo passiva), em razio das onze transferéncias,
solicitadas por EDUARDO CUNHA, da conta CLIVER/DELTA (KINDAI) a conta da offshore
LASTAL, da qual FABIO CLETO § beneficirio econdmico.

No caso, em raziio das onze transferéncias (habitualidade), deve ser aplicada

a causa de aumento de pena declinada no art. 1°, § 4°, da Lei 9.613/98.

EDUARDO CUNHA também deve responder pelos crimes de lavagem de
dinheiro, com a causa de aumento mencionada, de que tinha ciéncia, por concorrer para a
sua realizagfio, nos termos dos art. 29 e 30 do Cédigo Penal, como responsével pela indicagio da
conta no exterior titularizada por CLETO 4 Construtora Carioca, para que esta providenciasse o

pagamento da propina, de forma a dificultar a origem e o destinatério dos recursos.

LUCIO FUNARO, do mesmo modo, deve responder pelos crimes de lavagem
de dinheiro, com a causa de aumento mencionada, de que tinha ciéncia, por concorrer para a
sua realizagdo, nos termos dos art. 29 e 30 do Cédigo Penal. E importante deixar registrado que
LUCIO FUNARGO tinha plena ciéncia da lavagem e concorria para o acontecimento, inclusive
confessou que, ao saber que a conta de CLETO, no exterior, tinha sido descoberta, foi ao

beneficiario e o informou, ocasifio em que CLETO mudou a sua conta.

Por fim, registre-se que FABIO CLETO, ALEXANDRE MARGOTTO ¢
LUCIO FUNARO sio colaboradores da justica e, por isso, sua condenacio deve observar as

clausulas dos referidos acordos de colaboragfio premiada, especialmente no que tange ao

% _

total das condenagdes conjugadas.
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2.4. Dosimetria da Pena

Quanto a dosimetria da pena, o Ministério Publico Federal oferece algumas

ponderagdes.

A primeira fase (pena-base), do modelo trifasico adotado pelo Cddigo Penal, é

definida a partir da andlise das circunstancias judiciais enumeradas pelo art. 59 do Cédigo Penal.

No que se refere & culpabilidade, além de pressuposto de configuraggo do crime,
sem a qual': se afasta a sua prépria aplicagfio, ¢ também definidora da medida da pena, se
referindo, nesta hipétese, a4 censurabilidade/reprovabilidade da conduta. A culpabilidade,
portanto, descrita no art. 59 do CP, deve ser entendida como medida que define diferentes graus
ao ilicito, de modo que maior ou menor intensidade do dolo/desvalor da conduta, indicam a
necessidade de um maior ou menor grau de censura a quem comete o crime, €, por consequéncia,

maior ou menor pena em cada delito,

Ndo so0 a culpabilidade diz respeito 4 conduta, mas também ao seu agente,

analisando a reprovabilidade de seu fato junto ao meio social.

Para além disso, deve-se lembrar que o entendimento do Supremo Tribunal
Federal® ¢ o de que, na fixagio da pena-base, o magistrado nfio deve ser limitado para atuar
exclusivamente em critérios mateméticos, como se cada uma das circunstincias judiciais
causasse igual aumento/diminui¢do na dosimetria da pena. Estd, entdio, o magistrado, desde que
fundamentada a sua decisfo, limitado pelos limites impostos pelos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, devendo ainda fundamentar os motivos que o levaram a aplicar o guanfum

devido.

Dentro dessa vertente, no campo exclusivamente da culpabilidade, deve esta
circunstdncia judicial ser, para os todos os crimes praticados por EDUARDO CUNHA e
HENRIQUE ALVES, valorada de forma extremamente rigorosa, em razio de uma maior

reprovabilidade/censurabilidade. de suas condutas.

50 Nesse sentido, HC 117.0254/MS. Rel. Min. Rosa Weber. \% g _E_A

101
SGAS 604, Lote 23, Brasilia-DF - CEP: 70.200-640 M F I

38



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
Forga-Tarefa Greenfield

Primeiramente, ndio se estd diante de um simples agente piblico que pratica
crimes de corrupgio/lavagem de dinheiro, mas sim de agentes politicos experientes
(Deputados Federais desde 1971 e 2002, respectivamente) e ocupantes dos mais altos cargos
da Repiiblica, cargos estes outorgados pelos eleitores dos Estados do Rio de Janeiro
(EDUARDO CUNHA) e do Rio Grande do Norte (HENRIQUE ALVES) que, mais do que se

fizeram representar pelos agentes, depositaram neles a confianga de seus votos.

E mais, além de terem sido eleitos membros da casa legislativa, também foram
ocupantes da presidéncia da Camara dos Deputados, quebrando a fidelidade ndo sé do
povo que os elegeu, mas também de seus pares e da sociedade brasileira, porquanto
chegaram a ocupar a linha sucesséria do Chefe de Estado nacional, o Presidente da

Repiblica.

Outrossim, durante o periodo dos crimes denunciados no presente processo
Judicial (2011 a 2015), EDUARDO CUNHA e¢ HENRIQUE ALVES formavam parte do
bloco governista, ou seja, faziam parte da for¢a politica por tris do Governo Federal,
gozando do poder de indicar nomes para diversos cargos das mais diversas entidades
vinculadas ao Poder Executivo Federal. Esse poder, como demonstrado durante a instrugfio
processual, foi abusado por CUNHA e ALVES, e utilizado para o fim de cometimento de
uma quantidade infindivel de crimes. A Republica, em grande extensdo, foi vitima dos
delitos praticados pelos mencionados acusados, sofrendo um prejuizo moral incalculavel. A

reprovabilidade de suas condutas, portanto, ¢ absoluta, maxima.

Outro aspecto que deve ser considerado na dosimetria das penas de CUNHA e
ALVES ¢ que ambos eram figuras centrais (ao lado de outros individuos nio denunciadas no
presente processo) em uma organizacio criminosa que nio somente estabeleceu (em parceria
com outra organizago criminosa vinculada a outro partido politico aliado ao PMDB durante boa
parte do presente século) uma estrutura corrompida em diversos érgios e entidades da

Repiiblica como também promoveu deturpacées no funcionamento do préprio sistema

econdmico brasileiro, visto que passou a beneficiar ilicitamente alguns grupos econdmicos

em prejuizo de outros, desequilibrando e corrompendo o mercado e assim gerando. um
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Assim, acrescente-se que deve ser levada, para fins de reprovabilidade da
conduta, a notdvel caracterizagdo de organiza¢fo criminosa. Se isso ainda ndo bastasse, a
culpabilidade ainda € maior pelo fato de a organizagfo criminosas utilizar-se do aparato estatal,
por mais de 10 (dez) anos, com toda a sua estrutura e desvirtuando, por completo, o espirito
republicano. Utilizaram CUNHA e ALVES tal organizacio criminosa para buscar, além do

enriquecimento ilegal e da vida luxuosa, a perpetnacdo no poder por vias ilicitas.

Outrossim, aqui, na culpabilidade, deve ser considerado o aspecto econdmico-
subjetivo de todos os réus (EDUARDO CUNHA, HENRIQUE ALVES, LUCIO FUNARO,
ALEXANDRE MARGOTTO e FABIO CLETO). Cuida-se de pessoas com condi¢des
financeiras estdveis (muito acima da média brasileira), sem as quais poderiam, até mesmo, alegar
ndo lhes serem exigidas condutas diversas. Porém, ao contrario, mesmo com condigdes
econdmicas ¢ até politicas favoraveis, agiram de forma totalmente ardilosa, para,
unicamente, locupletar-se e acumular riqueza e poder em prejuizo de toda a nagfio. Diante
disso, graduando a exigibilidade de conduta diversa, cuja variagdo estd entre exigir-se
minimamente uma conduta diversa (tendo em vista que a inexigibilidade de conduta diversa
torna o fato ndo culpavel) e exigir-se uma conduta diversa maxima, ndo se pode apenar
igualmente aqueles que tém, diante de sua realidade social, poucas escolhas para agir daquele
que t€m maiores escolhas para atuar. Nesse sentido, o perfil socioeconémico apresentado por
todos os réus (empresarios, economistas, parlamentares) deve ser sopesado na aplicagio de suas

culpabilidades.

Também nio se pode olvidar que todos, pessoas experientes e com consciéncia
da ilicitude de tais crimes acima da média (EDUARDO CUNHA e HENRIQUE ALVES eram
parlamentares, cuja fungfio precipua era a propria elaboragio das leits, ¢ ALEXANDRE
MARGOTTO, LUCIO FUNARO ¢ FABIQ CLETO sio réus que tem uma formagfio académica
e profissional acima da média), o que ainda mais, em juizo de reprovagéo, agrava e reprova as

suas condutas. Tinham plena ciéncia de seus ilicitos, devendo, portanto, suas penas serem
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Iguamente ¢ essencial para a defini¢do das penas de HENRIQUE ALVES e

EDUARDO CUNHA a constatagdo de serem estes criminosos em série (criminal serial).

fazendo da politica e da_vida piblica um caminhe para a vida delituosa. De fato, restou
demonstrado no curso da agéio penal que CUNHA e ALVES possuem personalidades voltadas
para o crime, para a corrup¢io em seu sentido mais amplo. Sio pessoas que nio
demonstraram ou comunicaram, ao menos até o presente momento, qualquer

arrependimento por seus crimes.

‘Também deve-se levar em consideragfio, no momento em que vai se aferir a
culpabilidade, a colaboragio com a justica dos réus FUNARO, MARGOTTO e CLETO, os
quais, apesar de haverem, no passado, atuado de modo reprovével, decidiram redimir-se de seus
erros e passaram a colaborar com a Justiga e o Estado brasileiro, responsabilizando-se por seus
equivocos e buscando repara-los. Dessa forma, para tais colaboradores, a Justiga criminal deve

mostrar-se mais moderada.

Além disso, os mencionados colaboradores nfio tinham qualquer projeto de poder
politico e, principalmente, promoveram a tentativa de pacificagfio social com o reconhecimento
de seus delitos e no auxilio das investigagdes. Tudo isso deve ser averiguado para que a pena seja

justa aos fins que ela se destina a cada um dos réus.

Diante de tudo isso, tem-se que o juizo de reprovagio da conduta (grau de
culpabilidade) deve ser valorado de forma proporcional aos réus, em face do dito acima e de sua

condenagdo.

Quanto a outros pontos e referéncias adicionais a culpabilidade, o Ministério
Plblico Federal oferece ponderagdes em separado, diante da peculiaridade de cada crime

concreto.

Quanto ao crime de corrupgio passiva praticado por EDUARDO CUNHA, na
modalidade. solicitar valores indevidos da CARIOCA ENGENHARIA, em razdo do seu cargo
de parlamentar (o qual daria, entre outras vantagens, a sustentagfio politica de FABIO CLETO e

a ingeréncia no FI-FGTS e nas carteiras administradas), sugere-se a aplicagiio da pena base
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acima do patamar médio (fixado entre 2 a 12 anos), em razio das valoragdes negativas de
culpabilidade (extremada, conforme acima se referiu), de circunstincias e de consequéncias do

crime, nfo sendo o caso, como acima se viu, de fixagdo por critério exclusivamente matematicos.

As circunstincias da pratica do crime de corrupgfio passiva (modus operandi),
além de elementares do tipo, também possuem elementos adicionais, em razio do modo ardil
como se faziam as solicitagdes (utilizando o parlamentar de intimeros celulares, de aplicativos de
mensagens autodestrutivas, em meios de dificil interceptagfio pelas autoridades, bem como havia
a comunicagfio por alcunhas e cddigos de dificil compreensfio, tudo isso para que ndo fosse
descoberto o esquema), além de ter todo um aparato de uma organizago criminosa, com o uso,
para exaurimento de seus crimes, de contas em outras localidades, de dificil interceptagio pelas

autoridades.

As consequéncias também foram nefastas, tendo em vista que foram utilizados,
como moeda de troca, valores arrecadados para serem a poupanga do trabalhador (FGTS), sem a
observiincia de andlises exclusivamente técnicas, o que levou investimentos a temerdrios.
Ademais, pesa contra as consequéncias do crime, além do descrédito e da moralidade da
Administragdo Ptblica como um todo (proprio do tipo penal e, portanto, elementar), um
descrédito da sociedade no préprio parlamento e na politica, per si, que vé ex-presidentes da
Cémara dos Deputados (casa do povo) atualmente presos e sendo condenados por praticas

corruptas.

Assim, sugere-se que a pena-base (pré-majorantes), ja incorporando
circunstincias agravantes e atenuantes, do crime de corrupg¢io passiva praticado por
EDUARDO CUNHA seja fixada acima do patamar médio (considerando o intervalo entre 2

a 12 anos estabelecido no tipo penal), em 10 (dez) anos e 6 (seis) meses de reclusio.

Em relagiio a fase seguinte de definicio da pena, deve-se aplicar a causa de

aumento de pena do art. 317, §1°, do Coédigo Penal, acrescentando-se uin tergo (1/3) a pena-

3

base.
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Assim, sugere o Ministério Plblico Federal a fixacio da pena definitiva em 14

(quatorze) anos de reclusio para o crime de CORRUPCAQ PASSIVA praticado por

EDUARDO CUNHA.

FABIO CLETO, ALEXANDRE MARGOTTO e LUCIO FUNARO devem
responder com a tipificagio de CORRUPCAO PASSIVA, na modalidade recebimento, em razio
do cargo de Vice-Presidente da VIFUG (FABIO CLETO), adotando-se a teoria monista/unitaria
para o concurso de pessoas (arts. 29 e 30 do Cédigo Penal),

A culpabilidade de FABIO CLETO, ALEXANDRE MARGOTTO e LUCIO

FUNARO deve ser valorada conforme a fundamentagio adotada nos itens anteriores.

Também LUCIO FUNARO ¢ FABIO CLETO tiveram fundamental importancia
no esquema: este agia dentro da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, a pedido da organizagdo
criminosa, enquanto aquele tinha relages com empresdrios e fazia, com eles, suas as tratativas

escusas (em prol do grupo criminoso).

ALEXANDRE MARGOTTO teve culpabilidade reduzida, pois, embora tenha
aceitado obter as vantagens indevidas, em razdo do cargo de CLETO, sua participagio se
restringiu ao seu conhecimento dos crimes e & intermediagfio dos trAmites entre CLETO e

FUNARO, quando estes estavam brigados®'.

Quanto as circunstincias relacionadas aos crimes de corrupgfo passiva praticado
por CLETO (no qual concorreram ALVES, MARGOTTO, CUNHA e FUNARO), aplica-se a
mesma fundamentagdio do crime acima referido, acrescentando ainda os valores (cerca de 2,1
milhdes de dblares apenas no exterior) e a forma de recebimento (em contas no exterior, em

nome de offhishore, principalmente).

Assim, sugere-se que a pena-base, de cada crime de corrupgio passiva
praticado por FABIO CLETO, no qual concorreram ALEXANDRE MARGOTTO e
LUCIO FUNARO em seja fixada em 3 (trés) anos de reclusio para CLETO (colaborador)
e para FUNARO (colaborador) e em 2 (dois) anos de reclusiio para MARGOTTO

(colaborador).

51 Frisa-se que nio é objeto desta deniincia possivel vantagem recebida por ALEXANDRE MA
da operagdo da Moura DUBEUX, conforme expds em sua colaboracio.
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Em relagfio a fase seguinte de defini¢io da pena, deve-se aplicar a causa de
aumento de pena do art. 317, §1°, do Cédigo Penal, bem como a causa prevista no art. 327,

§ 2°, do mesmo Cédigo, acrescentando-se um tergo (1/3), cumulativamente, 2 pena-base,

A esse respeito, entende o Ministério Publico Federal que n#io deve ser aplicado a
faculdade descrita no art. 68, parigrafo unico, do Cédigo Penal (“no concurso de causas de
aumento ou de diminui¢dio previstas na parte especial, pode o juiz limitar-se a um s6 aumento
ou a uma s6 diminuic¢do, prevalecendo, todavia, a causa que mais aumente ou diminua™).

O paragrafo anico trata de faculdade que o magistrado possui para, sendo
justificado, aplicar apenas uma das causas de aumento/diminuigdo, quando ambas estiverem na

parte especial.

Desse modo, por se tratar de faculdade (nfio deixando a aplicagio da pena
engessada), entende o MPF que o Juizo pode aplicar cumulativamente as duas causas, ji que,
além de fundamentais e diferenciadoras na condigfo da pratica do fato criminoso, também, a sua

ndo aplicagio, levaria a propria negativa da vigéncia do preceito secundério da norma penal.

Além disso, frisa-se que os aumentos de penas devem ser aferidos
cumulativamente, de modo que o primeiro aumento de 1/3 da pena (relativo a primeira
causa) deve ser aplicado sobre a pena intermediaria, enquanto a segunda causa de aumento

de pena deve ser aplicada em razéiio deste altimo gquantum.

Assim, para CLETO e FUNARO, aplicando-se o art. 317, §1°, do Cédigo Penal
(aumento decorrente da infracio de dever funcional), sugere-se que a pena por cada crime de
corrupgdo fique em 4 (quatro) anos de recluséio; para MARGOTTOQ, também com o acréscimo
de um tergo, sua pena ficaria 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de reclusdo,

Contudo, conforme mencionamos anteriormente, deve-se promover novo
acréscimo de um ter¢o a majoracgio do art. 317, §1°, do Cédigo Penal, em razio da
aplicacio cumulativa do art. 327, § 2°, do mesmo Cddigo (aumento decorrente de que
CLETO ocupava cargo em comissiio em entidade paraestatal), que, como vimos, é

circunstincia que se comunica a todos os autores dos delitos de corrupgio.
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Assim, em relagdo a cada crime de CORRUPCAO PASSIVA praticado por
CLETO (em concorréncia com MARGOTTO e FUNARO), sugere-se a fixa¢io da pena
definitiva (apés os dois acréscimos de pena cumulativos) em 5 (cinco) anos e 4 (quatro)
meses de reclusiio para FABIO CLETO e LUCIO FUNARO e em 3 (trés) anos, 6 (seis)
meses e 20 (vinte) dias para ALEXANDRE MARGOTTO.

Por conta do concurso material (art. 69 do CP), em 9 (nove) vezes para
CLETO, MARGOTTO e FUNARO, sugere-se as seguintes penas de reclusio: em 48
(quarenta e oito) anos de reclusiio para FABIO CLETO e FUNARO e em 32 (trinta e dois)
anos para ALEXANDRE MARGOTTO.

Quanto a HENRIQUE ALVES, deve responder com a tipificagdo de
CORRUPCAO PASSIVA, na modalidade recebimento, por trés vezes, em razdo do cargo de
parlamentar de HENRIQUE ALVES.

Outrossim, com base na culpabilidade e circunstincias acima detalhadas,
sugere-se que a pena-base de cada crime de corrupgfio passiva praticado por HENRIQUE

ALVES esteja acima do patamar médio e seja fixada em 10 anos e 6 meses de reclusio.

Em relagdo a fase seguinte de dosimetria, deve ser aplicada a causa de aumento de

pena prevista no art. 317, §1°, do CP (1/3 da pena).

Dessa forma, no crime de corrupgéo passiva de HENRIQUE ALVES, sugere-se a
fixac¢dio da pena intermedidria em 14 (catorze) anos de reclusio para HENRIQUE ALVES,
aplicando-se a causa de aumento de pena prevista no art. 317, §1°, do Cddigo Penal

(acréscimo de 1/3 na pena).

Por conta do concurso material (art. 69 do CP), em 3 (trés) vezes, sugere-se a

seguinte pena de reclusiio relativa a corrupgfio passiva: em 42 (quarenta e dois) anos de

reclusio para HENRIQUE ALVES.
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Quanto aos crimes de CORRUPCAO ATIVA praticados por EDUARDO
CUNHA, a partir do qual o réu ofereceu vantagem indevida (material, consubstanciada nos
recursos da Carioca Engenharia), no esquema criminoso referido acima, a FABIO CLETO e
HENRIQUE ALVES (agentes puiblicos), faz o Ministério Publico Federal as seguintes

consideracdes.

Foram, conforme visto, 9 (nove) projetos ¢ operagGes distintas dentro do FI-
FGTS ¢ das carteiras administradas, portanto, conforme visto na tipificacdo penal, as situacdes

demonstram hip6tese de concurso material de delitos (art. 69 do Cédigo Penal).

Frisa-se que CUNHA ofereceu, para cada operagdo que contasse com a atuagiio de
CLETO, vantagem indevida a este ultimo, para determina-lo a praticar ato inerente a sua fungio,

de acordo com as diretrizes que convinham ao réu EDUARDQO CUNHA.

Também CUNHA ofereceu a HENRIQUE ALVES, por trés vezes, por conta do
cargo do tiltimo (no parlamento), cargo esse que dava sustentagdo a CLETO, vantagem indevida,
para determind-lo a praticar ato em violagdo a sua fungdo (com desvio de finalidade), de acordo
com as diretrizes que convinham ao réu EDUARDO CUNHA e aos outros integrantes da

organizagio criminosa.

Nesse sentido, na aplicagdio da pena-base, sugere-se que sejam as circunstincias
do art. 59, notadamente culpabilidade, circunstincia e consequéncias do crime, valoradas

negativamente, nos moldes que se estabelecera anteriormente.

Diante disso, sugere-se que a pena-base, para cada crime, esteja acima do
patamar médio (fixado entre 2 a 12 anos) e seja fixada em 10 (dez) anos e 9 (nove) meses de

reclusio para EDUARDO CUNHA.

No tocante a segunda fase, hé a circunstincia agravante prescrita no art. 61, 11, ‘g’

S
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Registre-se apenas que, embora se reconhega que nfo se aplica a referida
circunstincia agravante nas mais variagdes de crimes praticados contra a Administragdo Piblica,
o fato € que a inaplicabilidade ocorre apenas quando determinado crime tenha como elementar a
situagdo de agente publico™, o que ndio é o caso dos autos (o crime de corrupgio ativa pode ser

praticado por sujeito comum, nfio necessitando da qualidade de funcionério publico).

Todavia, utilizando-se de sua expressdo como parlamentar e lider do partido
PMDB (o que [he deu status para chefiar e indicar os representantes da Vice-Presidéncia da
VIFUG/CAIXA), conduziu a escolha ¢ a manutengio de FABIO CLETO no cargo, com o

intuito, unicamente, de praticar a corrupgio.

Por isso, deve incorrer nessa circunstincia agravante, sugerindo a fixagio da

pena intermediaria, nesse sentido, em 12 (doze) anos de reclusio.

Em relagéo a terceira fase, tem-se a aplicacfo de uma Unica causa de aumento de
pena (art. 333, pardgrafo anico, do CP — aumento de 1/3), por conta da atuacgio de FABIO
CLETO e de HENRIQUE ALVES violando o seu dever funcional.

Assim, sugere o Ministério Piblico Federal a fixacio da pena definitiva em 16
(dezesseis) anos de reclusdo para cada_crime de CORRUPCAO ATIVA praticado por
EDUARDO CUNHA.,

Em razio do concurso material (art. 69 do Cédigo Penal), a pena a ser
aplicada deve, no total, corresponder a soma de cada crime (9 crimes de corrupgio ativa
visando ao cargo de CLETO e 3 crimes de corrupgiio ativa visando ao cargo de
HENRIQUE ALVES), resultando no patamar de 192 (cento e noventa e dois) anos de
reclusdo para EDUARDO CUNHA.

EDUARDO CUNHA também praticou crime de LAVAGEM DE CAPITAIS,
em concurso com FABIO CLETO, LUCIO FUNARO e HENRIQUE ALVES.

¥

52 SCHMITT. Ricardo Augusto. Sentenga Penal Condenatiria; aspectos praticos e tgoricos 3 elabyracdio. 6° ed.
Salvador: JusPodivm, 2011.
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Ha dois tipos de lavagem de capitais praticados por EDUARDO CUNHA, em
concurso com FABIO CLETO e LUCIO FUNARO, e um crime de lavagem praticado por
EDUARDO CUNHA, em concurso com HENRIQUE ALVES.

O primeiro diz respeito a cada conta paga por LUCIO FUNARO, decorrente da
compensagio entre ele e FABIO CLETO. Nesse sentido, CUNHA tinha o conhecimento dessa
compensagéo e passou a, apés a briga entre CLETO e FUNARO, assumir as dividas que
FUNARO tinha com CLETO.

Diante disso, praticou lavagem de capitais em todas as contas pagas de FABIO
CLETO por LUCIO FUNARO, no total de 318 vezes, em crime continuado.

Percebe-se que essa lavagem teve como crime antecedente os praticados por
FABIO CLETO, em operagGes de mercado, as quais ndo poderiam ser feitas. Além disso, ha o

crime de evasfo de divisio, em razdo da nfo declaracfio dos valores no exterior.

Desta feita, também deve, neste crime, ser valorada negativamente a
culpabilidade, para fins de cdlculo de pena, d¢ EDUARDO CUNHA, pelos mesmos motivos

acima referidos.

Registre-se que FUNARO e CLETO ajudaram nas investigagdes e trouxeram os

elementos essenciais para o descortinamento dos ilicitos.

As circunstiincias do crime, outrossim, devem ser valoradas negativamente.
Veja-se que, no esquema criminoso, participaram réus que, além do conhecimento com o
mercado financeiro (e, portanto, com finangas), utilizaram-se de empresas que sdo, por si s6, de
dificil mensuragio contabil, porquanto, em sua maioria, prestam consultoria sio conhecidas

como formas de lavar valores.

Nesse sentido, ndo se trata de lavagem feita de maneira simples e de fAcil

constatagdo: foi utilizado um esquema de dificil apuragfio pelas autoridades investigativas, o que

2

demonstra a complexidade do crime em quest#o.
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Nesse sentido, sugere o Ministério Piblico Federal a fixacfio do crime de
lavagem de capitais a aplicagio da pena-base acima do patamar médio (fixado entre 3 a 10
anos), para EDUARDO CUNHA e abaixo do patamar médio para os demais réus, em razio
das valoragdes negativas de culpabilidade (extremada, conforme acima se referiu) e de
circunstincias, ndo sendo o caso, como acima se viu, de fixacio por critério exclusivamente

matematicos.

Sugere-se, entdo, a fixagio da pena-base em 9 (nove) anos de reclusio para

EDUARDO CUNHA e 3 (trés) anos de reclusio para LUCIO FUNARO e FABIO CLETO.

No tocante & segunda fase, ndo ha circunstincias agravantes ou atenuantes,
sugerindo-se, entdo, a fixagdio da pena intermediiria em 9 (nove) anos de reclusio para

EDUARDO CUNHA e 3 (trés) anos de reclusiio para LUCIO FUNARO e FABIO CLETO.

Assim, sugere o Ministério Pablico Federal a fixacio da pena definitiva em 9

(nove) anos de reclusio para EDUARDO CUNHA e 3 (trés) anos de reclusio para LUCIO
FUNARO e FABIO CLETO para cada crime de LAVAGEM DE DINHEIRO praticado.

Em razio dos crimes terem sido praticados de forma continuada (art. 71 do
Codigo Penal), a pena a ser aplicada deve, no total, corresponder a4 12 (doze) anos de
reclusdo para EDUARDO CUNHA e 4 (quatro) anos de reclusio para LUCIO FUNARO e
FABIO CLETO.

O segundo crime de lavagem de capitais, praticados no exterior, por EDUARDO
CUNHA em concurso com o réu FABIO CLETO e LUCIO FUNARO, ¢ proveniente dos
diversos crimes de corrupgio passiva praticados por FABIO CLETO.

Desta feita, também deve, neste crime, ser valorada negativamente a
culpabilidade, para fins de cilculo de pena, d¢ EDUARDO CUNHA, pelos mesmos motivos
acima referidos, além de serem altos valores lavados, 0 que aumenta ainda mais o juizo de

reprovabilidade da conduta. Os colaboradores também auxiliaram nas investigagdes e, por isso,
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As circunstancias do crime, outrossim, devem ser valoradas negativamente, pois
a forma de lavagem, utilizando o nome de empresas offshores, com sede em diversos paraisos
fiscais e de dificil apuragdo nos 6rgéos de investigagio. Tudo isso faz com que as circunstincias
do crime sejam ainda mais complexas do que a anterior e, portanto, sejam valoradas

negativamente.

Também devem ser valoradas negativamente as consequéncias do crime, pela

mesma fundamentagfo apresentada anteriormente.

Nesse sentido, sugere o Ministério Piblico Federal a fixacio do crime de
lavagem de capitais a aplicagiio da pena-base acima do patamar médio (fixado entre 3 a 10
anos), para EDUARDO CUNHA e abaixo do patamar médio para os demais réus, em razio
das valoracgdes negativas de culpabilidade (extremada, conforme acima se referiu) e de
circunstincias, nio sendo o caso, como acima se viu, de fixag¢io por critério exclusivamente

matematicos.

Sugere-se, entdo, a fixagio da pena-base em 9 (nove) anos de reclusio para
EDUARDO CUNHA e 3 (trés) anos de reclusiio para LUCIO FUNARO e FABIO CLETO.

No tocante & segunda fase, ndo ha circunstdncias agravantes ou atenuantes,

sugerindo, entfio, a fixagdo da pena intermediiria, em 9 (nove) anos de reclusio para
EDUARDO CUNHA e 3 (trés) anos de reclusfio para LUCIO FUNARO e FABIO CLETO.

Em relagdo a terceira fase, tem-se a aplicagfio de uma finica causa de aumento de

pena (art. 1° § 4° da Lei 9.613/98), a qual deve ser aplicada em 1/3, tendo em vista a
habitualidade e o niimero de vezes que fora realizada a lavagem. Desse modo, sugere o
Ministério Piiblico Federal a fixaciio da pena definitiva em_12 (doze) anos de reclusiio para

EDUARDO CUNHA e 4 (quatro) anos de reclusio para LUCIO FUNARO e FABIO

CLETO para cada crime de lavagem praticados pelos réus.

Por conta do concurso material (art. 69 do CP). em 11 (onze) vezes (onze
transferéncias a2 conta LASTAL). sugere-se a seguinte pena de reclusiio: em 132 (cento e
trinta e dois) anos de reclusio para EDUARDO CUNHA e 44 (quarenta e gquatro) anos de

reclusio para LUCIO FUNARO e FABIO CLETO.
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O terceiro crime de lavagem de capitais, praticados no exterior, em concurso com
o réu HENRIQUE ALVES, ¢ proveniente do crime de corrup¢do passiva praticado por
HENRIQUE ALVES.

Desta feita, também deve, neste crime, ser valorada negativamente a
culpabilidade, para fins de célculo de pena, de EDUARDQO CUNHA, pelos mesmos motivos
acima referidos, além de serem altos valores lavados, 0 que aumenta ainda mais o juizo de

reprovabilidade da conduta,

As circunstincias do crime, outrossim, devem ser valoradas negativamente, pois
a forma de lavagem, utilizando o nome de empresas offshores, com sede em diversos paraisos
fiscais e de dificil apuragfio nos érgios de investigagio. Tudo isso faz com que as circunstincias
do crime sejam ainda mais complexas do que a anterior e, portanto, sejam valoradas

negativamente.

Nesse sentido, sugere o Ministério Piblico Federal, na fixa¢do do crime de
lavagem de capitais, a aplicacio da pena-base acima do patamar médio (fixado entre 3 a 10
anos), em razio das valoragdes negativas de culpabilidade (extremada, conforme acima se
referiu) e de circunstiincias, nio sendo o caso, como acima se viu, de fixagfio por critério

exclusivamente matematicos.

Sugere-se, entdio, a fixagdio da pena-base em 9 (nove) anos de reclusiio para
EDUARDO CUNHA e para HENRIQUE ALVES.

No tocante a segunda fase, nfo ha circunstincias agravantes ou atenuantes,
sugerindo, entfio, a fixagio da pena intermediaria, em 9 (nove) anos de reclusio para

EDUARDO CUNHA e para HENRIQUE ALVES..

Em relagfio a terceira fase, tem-se a aplicagio de uma Unica causa de aumento de
pena (art. 1°, § 4°, da Lei 9.613/98), a qual deve ser aplicada no limite minimo (1/3), tendo em
vista a habitualidade e o niimero de vezes que fora realizada a lavagem. Desse modo, sugere o
Ministério Piblico Federal a fixa¢iio da pena definitiva em 12 (doze) anos de reclusio para
HENRIQUE EDUARDO LYRA ALVES ¢ EDUARDO CUNHA, envolvendo os valores de

ropina pagos a HENRIQUE EDUARDO LYRA ALVES.
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Por conta do_concurso material (art. 69 do CP), em 3 (trés) vezes, sugere-se a

seguinte pena de reclusfio (relativa as movimentages da conta Bellfield): em 36 (trinta e
seis) anos de reclusfio para HENRIQUE EDUARDOQO LYRA ALVES e EDUARDQ CUNHA,
Quanto ao crime de prevaricacio, EDUARDO CUNHA o praticou, na medida

que concorreu, de forma essencial, para a sua ocorréncia. FABIO CLETO foi quem prevaricou.

Desta feita, também deve, neste crime, ser valorada negativamente a
culpabilidade, para fins de calculo de pena, d¢ EDUARDO CUNHA e FABIO CLETO, pelos
mesmos motivos acima referidos, além do fato de que o projeto ficou parado por mais de 1 (um)

ano, até o final de 2015.

Nesse sentido, sugere o Ministério Publico Federal a fixacio do crime de
prevaricagio, a aplicaciio da pena-base acima do patamar minimo (fixado entre 3 meses e 1
ano), em razio da valoragio negativa de culpabilidade, nio sendo o caso, como acima se

viu, de fixacéio por critério exclusivamente matematicos.

Sugere-se, entdo, a fixa¢io da pena-base em 9 (nove) meses de detencio para
EDUARDO CUNHA e 3 (trés) meses de detengiio para FABIO CLETO.

No tocante a segunda fase, nfo hd circunstincias agravantes ou atenuantes,
sugerindo, entdo, a fixacio da pena intermedidria em 9 (nove) meses de detenc¢io para

EDUARDQO CUNHA e 3 (trés) meses de deteng¢fio para FABIO CLETO

Em relagdo a terceira fase, tem-se a aplicagfio de uma Gnica causa de aumento de
1/3 da pena (art. 327, § 2° do CP), resultando na sugestdo de que a pena definitiva seja fixada
em 1 (um) ano de detenc¢io para EDUARDO CUNHA e em 4 (quatro) meses de detencéo

para FABIO CLETO, em razio do crime de prevaricaciio.

Finalmente, em relaciio aos colaboradores FABIQ CLETO., LUCIO
FUNARQ e ALEXANDRE MARGOTTO, considerando a eficicia da colaboracio por eles

restaram e o quanto dispie o art. 4° da Lei n® 12.850/2013. entende 0 MPF que a_pena dos

referidos colaboradores deve ser reduzida em dois tercos.
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Tendo em vista a pratica de concurso material de todos os crimes acima referidos,

no esquema criminoso, o Ministério Piblico Federal sugere que a pena definitiva seja a seguinte

para cada réu:

RECLUSAO DETENCAO
CUNHA 386 anos lano
CLETO 32 anos 1 més e 10 dias
FUNARO 32 anos -
HENRIQUE 78 anos -
MARGOTTO | 10 anos e 8 meses -

O Ministério Phblico Federal também roga para que as multas a serem aplicadas
aos réus nfdo colaboradores, por ocasido de suas condenagdes e considerando os critérios
estabelecidos acima. Quanto aos colaboradores FUNARO, MARGOTTO e CLETO, os seus
acordos, devidamente homologados no juizo competente, ja preveem a fixagdo de multa, por

conta de seus ilicitos.

Por fim, cumpre fazer o registro do tempo maximo de condenagio para os réus
colaboradores, in casu, FABIO FERREIRA CLETO, ALEXANDRE ROSA MARGOTTO e
LUCIO BOLONHA FUNARO.

Quanto ao réu FABIO FERREIRA CLETO, o seu acordo de colaborac3o,
homologado pela instdncia competente, prevé a condenagio 4 pena maxima de 10 (dez) anos de
reclusdo (Pardgrafo 1°, Clausula 5%). Ainda, de acordo com a avenga, poderd o réu ficar sujeito,
no feito criminal a que vier a ser condenado, a0 pagamento da pena de multa referente ao art. 58
do Cddigo Penal, a qual serd limitada ao minimo legal (tanto em relagdo ao nimero de dias

multa quanto em relagfo ao seu valor) (Paragrafo 2°, Cldusula 5%);

Quanto ao réu ALEXANDRE ROSA MARGOTTO, o seu acordo de colaboragao,

homologado pela instincia competente, prevé a condenagio & pena mdxima de 9 (nove) anos de

reclusdio (Pardgrafo 1°, Clausula 5*). Ainda, de acordo com a avenga, poderd o réu ficar sujeito,
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no feito criminal a que vier a ser condenado, ao pagamento da pena de multa referente ao art. 58
do Cdédigo Penal, a qual serd limitada ao minimo legal (tanto em rela¢fio ao nlimero de dias

multa quanto em relagéo ao seu valor) (Pardgrafo 2°, ‘a’ Clausula 5%);

Quanto ao réu LUCIO BOLONHA FUNARO, o seu acordo de colaboragio,
homologado pela instincia competente, prevé a condenagio_a pena unificada (aquela

decorrente da soma das sentencas condenatdrias) igual a 30 (trinta) anos de reclusio

(Clausula 4%, I). Ainda, de acordo com a avenga, o Ministério Pablico postularid ao Juizo
competente que a multa a que se refere o art. 58 do Codigo Penal seja limitada ao minimo legal
(tanto em relagdo ao nimero de dias multa quanto em relagdo ao seu valor) (Pardgrafo 5°, “a’

Clausula 4%);

Também ressalta o MPF que, condenando no total das colaboragdes, os
colaboradores ficam dispensados de serem denunciados nos proximos casos, restando apenas as

suas fungdes de colaborador/testemunha.

3. Pedidos Finais

Ante o exposto, requer o Ministério Publico Federal a condenagio dos

denunciados as penas dos crimes imputados, inclusive & reparaciio dos danos materiais e morais

-~

causados por suas condutas, nos termos do art. 387, [V, do Cédigo de Processo Penal, fixando-se,
ja que os prejuizos decorrentes da corrupgio sdo difusos (lesdes 4 ordem econdmica e 2
administra¢éio pablica, inclusive a respeitabilidade do parlamento perante a sociedade brasileira),
portanto, dificilmente quantificiveis, o valor minimo de 2 (duas) vezes o montante da propina,

resultando em:
a) R$ 13.770.945,51 para EDUARDO CUNHA;

b) R$ 3.296.938,00 para HENRIQUE EDUARDO LYRA ALVES:;
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Com relaciio aos réus colaboradores (FABIO CLETO, ALEXANDRE
MARGOTTO e LUCIO FUNARO), deve o juizo deixar de impor novas multas,
considerando que ja foram pactuadas multas nos acordos de colaboracio premiada, as
quais foram devidamente homologadas pelo Supremo Tribunal Federal ou pela 10* Vara Federal

da Seg#o Judicidria do Distrito Federal.

Ademais, requer a decretacio da perda da fun¢io piiblica e do mandato
para os réus que eventualmente forem detentores de vinculo com a administra¢io piblica
ou mandato eletivo, por terem agido com violag@io de seus deveres para com o Poder Pitblico e

a sociedade, nos termos do art. 92 do Cédigo Penal,

Aplica-se ainda o efeito previsto no art. 7%, inciso II, da Lei n° 12.683, de
2012.: “a interdi¢do do exercicio de cargo ou fungdo pitblica de qualguer natureza e de diretor,
de membro de conselho de administragéo ou de geréncia das pessoas juridicas referidas no art.

. 9%, pelo dobro do tempo da pena privativa de liberdade aplicada”.

Requer ainda que seja decretado expressamente o perdimento dos valores

provenientes dos crimes aos quais forem condenados.

Encaminha ainda ¢ MPF, em anexo, arquivo digital contendo a presente

manifestagdo, para facilitar sua andlise por este Juizo e pelas defesas, no exercicio do

contraditério.

Brasilia, 15 de janeiro de 2018.

Procurador da Republica

Procuradora da Reptiblica
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