RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (RELATOR): Trata-se
de denuncia oferecida pela Procuradoria-Geral da Republica imputando
ao investigado LEONARDO SILVA ALVES GRANGEIRO, brasileiro,
nascido em 24/06/1981, filho de José Carlos Alves Grangeiro e Creuza
Aparecida da Silva, CPF n® 704.422.311-72, residente na QI, Lote 25/30,
Bloco B, Apto. 1001, Cond. Altos de Taguatinga, Taguatinga/DF, a pratica
das condutas descritas nos arts. 288, paragrafo unico (associagao
criminosa armada), 359-L (abolicao violenta do Estado Democratico de
Direito), 359-M (golpe de Estado), 163, paragrafo tnico, I, II, Il e IV (dano
qualificado pela violéncia e grave ameaga, com emprego de substancia
inflamavel, contra o patrimonio da Unido e com consideravel prejuizo
para a vitima), todos do Codigo Penal, e art. 62, I, da Lei 9.605/1998
(deterioracdao de patrimdnio tombado), observadas as regras do art. 29,
caput (concurso de pessoas) e art. 69, caput (concurso material), ambos do
Codigo Penal.

De acordo com a peca acusatodria, os fatos criminosos imputados

foram os seguintes (eDoc. 1):

“O resultado das eleicobes de 2022 fez crescer um
movimento de protesto e insatisfacao, fato que levou milhares
de pessoas, entre elas LEONARDO SILVA ALVES
GRANGEIRO, de forma armada, a associaram-se,
notadamente a partir de convocagoes e agregacdes por meio de
redes sociais e aplicativos de mensagens, com o objetivo de
praticar crimes contra o Estado Democratico de Direito,
alcancando maiores proporgdes no inicio de 2023.

Executando o plano outrora engendrado, na data de 8 de
janeiro de 2023, no periodo da tarde, na Praca dos Trés
Poderes, mais especificamente nos prédios do Palacio do
Planalto, do Congresso Nacional e do Supremo Tribunal
Federal, em Brasilia/DF, uma turba violenta e antidemocratica,
composta por milhares de pessoas , entre elas 0o denunciado,
estando todos os agentes unidos pelo vinculo subjetivo, agindo
com iguais finalidades e contribuindo uns com os outros para a
obra criminosa coletiva comum, tentou, com emprego de
violéncia e grave ameaca, abolir o Estado Democratico de
Direito, impedindo ou restringindo o exercicio dos Poderes

Constitucionais.



Nas mesmas condi¢oes de tempo e lugar, o grupo
criminoso, sempre com 0s mesmos fins e tendo o denunciado
como um de seus integrantes, tentou depor, por meio de
violéncia e grave ameaga, o governo legitimamente constituido.

Outrossim, no interior do prédio do Palacio do Planalto e
insuflando a massa a avancgar contra as sedes do Congresso
Nacional e do Supremo Tribunal Federal, o denunciado
destruiu e concorreu para a destruicdo, inutilizacdo e
deterioracao de patrimonio da Unido, fazendo-o com violéncia
a pessoa e grave ameaca, emprego de substancia inflamavel e
gerando prejuizo consideravel para a vitima.

Ademais, no mesmo dia 8 de janeiro de 2023, o
denunciado deteriorou e concorreu para a deterioragao de bens
especialmente protegidos por ato administrativo.

(--2)

Tracado esse panorama, a agregacao de pessoas e o
insuflamento a abolicao violenta do Estado Democratico de
Direito e ao golpe de Estado culminaram com a pratica dos
crimes multitudinarios do dia 8 de janeiro de 2023, na
perspectiva dos quais € perfeitamente identificavel a existéncia
de diferentes ntucleos de concorrentes que devem ser
responsabilizados, conforme a modalidade de participacao na
empreitada criminosa, quais sejam: 1) nucleo dos instigadores e
autores intelectuais dos atos antidemocraticos; 2) nucleo dos
financiadores dos atos antidemocraticos; 3) nucleo das
autoridades de Estado responsaveis por omissao impropria, €;
4) nucleo de executores materiais dos delitos, no qual esta
inserido o denunciado.

Unindo-se a massa, o0 denunciado aderiu aos seus dolosos
objetivos de auxiliar, provocar e insuflar o tumulto, com intento
de tomada do poder e destruicio do Palacio do Planalto, do
Congresso Nacional e do Supremo Tribunal Federal.

Chegando a Praca dos Trés Poderes, local onde
ameacaram e agrediram fisicamente policiais e jornalistas , os
integrantes da horda dividiram-se em grupos, que se
direcionaram separadamente, porém com o mesmo objetivo,
aos edificios-sedes do Congresso Nacional, do Supremo
Tribunal Federal e da Presidéncia da Republica.

O denunciado seguiu com o grupo que ingressou no
Palacio do Planalto, local fechado para o publico externo no
momento dos fatos, empregando violéncia e com o objetivo
declarado de implantar um governo militar, impedir o exercicio



dos Poderes Constitucionais e depor o governo legitimamente
constituido e que havia tomado posse em 1° de janeiro de 2023.

A adesao do denunciado ao grupo criminoso se deu com
animus de estabilidade e permanéncia, pois o ataque as sedes
dos Trés Poderes tinha por objetivo final a instalagao de um
regime de governo alternativo, produto da aboli¢ao do Estado
Democratico de Direito.

Nesse sentido, a acao delituosa engendrada pelos agentes,
portanto, nao se esgotaria nos danos fisicos causados as
instalacdes do Supremo Tribunal Federal, do Congresso
Nacional e do Palacio do Planalto. Pretendiam os autores,
notadamente o ora denunciado, impedir de forma continua o
exercicio dos Poderes Constitucionais, o que demandaria a
pratica reiterada de delitos até que se pudesse consolidar o
regime de excegao pretendido pela massa antidemocratica.

A estabilidade da associacao delituosa é comprovada pelo
contetdo dos materiais difundidos para arregimentar o grupo
criminoso, os quais faziam referéncia expressa aos designios de
“tomada de poder”, em uma investida que “nao teria dia para
acabar”:

(--.)

No ambito da associagao criminosa que o denunciado
integrava, o nucleo responsavel pela execu¢ao dos atentados
materiais contra as sedes dos Trés Poderes funcionou com
evidente divisdo de tarefas.

()

O denunciado e os demais agentes que seguiram para o
Palacio do Planalto invadiram o prédio e quebraram vidros,
depredaram cadeiras, painéis, mesas, obras de arte e moveis
histdricos, inclusive um relogio trazido ao Brasil por D. Joao VI
em 1808, rasgaram uma tela de autoria de Di Cavalcanti,
destruiram carpetes e outros bens, inclusive com emprego de
substancia inflamavel.

(--2)

No interior do Palacio do Planalto, o denunciado
participou ativamente e concorreu com os demais agentes para
a destruicdo dos moveis que ali se encontravam. Todos
gritavam palavras de ordem demonstrativas da intengao de
deposicao do governo legitimamente constituido, como “fora
Lula”, “presidente ladrao”, “presididrio”.

Assim agindo, o denunciado tentou, com emprego de
violéncia e grave ameaca, abolir o Estado Democratico de



Direito, impedindo ou restringindo o exercicio dos Poderes
Constitucionais, bem como depor o governo legitimamente
constituido, buscando a tomada do poder por militares e a
implantagao de uma ditadura, porque contrario ao resultado do
pleito eleitoral de 2022 e por nao confiar na apuragao dos votos.

O denunciado foi preso em flagrante pela Policia Militar
do Distrito Federal no interior do Palacio do Planalto, no
instante em que ocorriam as depredagdes objetivando a
abolicao do Estado Democratico de Direito e a deposi¢ao do
governo legitimamente constituido, buscando a tomada do
poder por militares e a implantacao de uma ditadura, porque
contrario ao resultado do pleito eleitoral de 2022 e por nao
confiar na apuragao dos votos.

O denunciado foi preso em flagrante pela Policia Militar
do Distrito Federal no interior do Palacio do Planalto, no
instante em que ocorriam as depredagdes objetivando a
abolicao do Estado Democratico de Direito e a deposicao do
governo legitimamente constituido.

Como acima narrado, o delito de dano foi igualmente
cometido com emprego de violéncia a pessoa e grave ameaca,
utilizacao de substancia inflamavel, direcionando-se a acao
contra o patrimonio da Unido, compreendidos os moveis e
instalagdes funcionais do Paldcio do Planalto, do Congresso
Nacional e do Supremo Tribunal Federal e com consideravel
prejuizo para a vitima, haja vista os milhoes de reais de prejuizo
e os valores inestimdveis de bens historicos que foram
destruidos.

Quanto aos prédios que abrigam as sedes dos trés Poderes
e que foram deteriorados, ficando parcialmente destruidos pela
acao do denunciado e de seus coautores, tem-se que sao
imdveis especialmente protegidos por ato administrativo,
porque tombados como pegas urbanisticas dentro da escala
monumental do projeto do Plano Piloto, conforme Portaria n®

314/1992, do Instituto do Patrimonio Historico e Artistico
Nacional - Iphan, bem assim suas respectivas estruturas
arquitetonicas, conforme processo: 1550-T-2007 — Iphan”.

O Subprocurador-Geral da Republica consignou, ainda, que “em
razdo da complexidade dos fatos e da investigacdo, que ndo hd arquivamento
explicito ou implicito em relagdo a nenhum outro potencial crime que possa ter
sido cometido pelo denunciado, haja vista a possibilidade de elucidacio de novas

condutas delituosas a partir da chegada dos laudos periciais, imagens,



geolocalizacdo, oitivas de testemunhas e vitimas das agressoes ou qualquer outra
prova vilida”, reservando-se no direito de aditar a peca acusatoria ou de
oferecer novas dentncias, caso sejam elucidados novos delitos por ele
praticados.

Ao fim da peca acusatoria, a Procuradoria-Geral da Republica

formulou os seguintes requerimentos:

a notificagago do denunciado para apresentacdo de resposta

preliminar a agao penal ora proposta, nos termos da Lei n° 8.038/90;

* o0 recebimento da denuncia, com a citacdo do denunciado para
oferecimento de resposta aos termos das imputagoes;

* a deflagracdo da instrucao processual, com a oitiva das testemunhas
abaixo arroladas e, ao final, o interrogatério do denunciado;

* apos a instrugao, que seja julgada procedente a pretensdo punitiva,
com a condenacdo do denunciado como incurso nos artigos acima
apontados;

* seja o denunciado condenado ao pagamento de indenizac¢do

minima, conforme artigo 387, IV, do Cédigo de Processo Penal, em

valor correspondente ao dobro dos danos materiais que forem
apontados pela pericia e pelos 6rgaos de protecio do patriménio,
objetivando ressarcir, também, os danos morais coletivos e os danos

ao acervo historico e imaterial, mas em valor nao inferior, no total, a

R$ 40.000.000,00 (quarenta milhdes de reais).

LEONARDO SILVA ALVES GRANGEIRO foi notificado no Centro
de Detencao Provisoria I, no Complexo Penitencidrio do Distrito Federal,
no dia 25/2/2023 (eDoc. 26), para apresentar resposta a dentincia no prazo
legal, oportunidade na qual argumentou pela incompeténcia absoluta do
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, pela auséncia de pressuposto
processual, pela inépcia da dentincia e pela necessidade de revogacao da
prisao preventiva (eDoc. 28).

A dentncia foi recebida pelo Plendrio desta SUPREMA CORTE em
acoérdao publicado em 16/5/2023 (eDoc. 31), assim ementado:

EMENTA: PENAL E PROCESSO PENAL. INQUERITOS
DOS ATOS DO DIA 8/1/2023. DENUNCIA APTA.
OBSERVANCIA DOS ARTIGOS 41 E 395 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. PRESENCA DE JUSTA CAUSA PARA A
ACAO PENAL. NARRATIVA CLARA E EXPRESSA QUE SE
AMOLDA A DESCRICAO TIPICA DOS CRIMES
MULTITUDINARIOS OU DE AUTORIA COLETIVA



IMPUTADOS. EXISTENCIA DE PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA. DENUNCIA
RECEBIDA.

1. Competéncia deste SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
para analisar o recebimento da dentncia e para processar e
julgar posterior acao penal, em face de evidente conexao entre
as condutas denunciadas e aquelas investigadas no ambito mais
abrangente dos procedimentos envolvendo investigados com
prerrogativa de foro.

2. O Acordo de nao persecucao penal (ANPP) é um
importante instrumento de politica criminal dentro da nova
realidade do sistema acusatorio brasileiro, nao constituindo
direito subjetivo do acusado. Legalidade em seu nao
oferecimento pela Procuradoria-Geral da Republica, em razao
do exercicio legitimo de sua discricionariedade mitigada.
Precedentes.

3. A Constituicdo Federal ndo permite a propagacao de
ideias contrdrias a ordem constitucional e ao Estado
Democratico (CF, artigos 5%, XLIV; e 34, III e IV), tampouco a
realizacao de manifestagdes violentas visando ao rompimento
do Estado de Direito, com a consequente instala¢ao do arbitrio.

4. Denuincia apta oferecida pelo Ministério Publico Federal
com exposi¢ao clara e compreensivel de todos os requisitos
necessarios exigidos.

5. Presentes os requisitos do artigo 41 do Cddigo de
Processo Penal e a necessaria justa causa para a agao penal
(CPP, art. 395, I1I), analisada a partir dos seus trés componentes:
tipicidade, punibilidade e viabilidade, de maneira a garantir a
presenca de um suporte probatdrio minimo a indicar a
legitimidade da imputagao, sendo traduzida na existéncia, no
inquérito, de elementos sérios e idoneos que demonstrem a
materialidade do crime e de indicios razoaveis de autoria.

6. Acusagao coerente na exposi¢ao dos fatos criminosos,
com todas as suas circunstancias, a qualificacdo do acusado, a
classificacao do crime e o rol das testemunhas permitindo ao
acusado a compreensao da imputagao e, consequentemente, o
pleno exercicio do seu direito de defesa, como exigido por esta
SUPREMA CORTE. Precedentes.

7. DENUNCIA INTEGRALMENTE RECEBIDA em face
de LEONARDO SILVA ALVES GRANGEIRO pela pratica das
condutas descritas nos arts. 288, paragrafo tnico (associagao
criminosa armada), 359-L (abolicao violenta do Estado



Democratico de Direito), 359-M (golpe de Estado), 163,
paragrafo unico, I, II, III e IV (dano qualificado pela violéncia e
grave ameaga, com emprego de substancia inflamavel, contra o
patrimonio da Unido e com consideravel prejuizo para a
vitima), todos do Cddigo Penal , e art. 62, I, da Lei 9.605/1998
(deterioragao de patrimonio tombado), observadas as regras do
art. 29, caput (concurso de pessoas) e art. 69, caput (concurso
material), ambos do Cdédigo Penal.

O Tribunal, por maioria, recebeu a dentincia oferecida em relagao
aos crimes previstos nos arts. 288, paragrafo tnico, 359-L, 359-M, 163,
paragrafo unico, L, II, III e IV, todos do Codigo Penal, e art. 62, I, da Lei
9.605/1998, c/c art. 29, caput e art. 69, caput, todos do Codigo Penal, nos
termos do voto do Relator, vencido parcialmente o Ministro André
Mendonga, apenas quanto a preliminar de incompeténcia do Supremo
Tribunal Federal, e vencido, em maior extensao, o Ministro Nunes
Marques. Falou, pelo investigado, a Dra. Geovana Scatolino Silva,
Defensora Publica Federal. (Sessao Virtual Extraordinaria de 25.4.2023 a
2.5.2023).

Em 31/5/2023, a agao penal foi a mim distribuida e, na mesma data,
determinei a citacdao do réu (eDoc. 34).

O réu foi citado em 9/6/2023 (eDoc. 39) e apresentou defesa prévia
em 16/6/2023, oportunidade na qual informou que anexara ao autos, em
data oportuna, declaragoes das testemunhas abonatdrias (eDoc. 40).

Em despachos de 19/6/2023 e 22/6/2023, no Inq. 4.922/DF, determinei
a Secretaria Judicidria que oficiasse aos Tribunais de Justi¢a, Tribunais
Regionais Federais e Tribunais Regionais Eleitorais da residéncia do réu,
bem como ao TJDFT e TRF1, para que enviassem as certidoes de
antecedentes criminais do acusado, observando que, na hipotese de ser
positiva, deveria vir acompanhada da certidao de objeto e pé, com efetivo
detalhamento do tramite do processo mencionado.

Em resposta foram encaminhadas as seguintes certidoes: Secao
Judicidria do Distrito Federal, certificando processo referente aos
presentes fatos (eDocs. 63 e 66), Secao Judicidria de Rondonia (eDoc. 64),
Secao Judicidria de Mato Grosso (eDoc. 65), Tribunal Regional Federal da
1 2 Regiao (eDoc. 67) e Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos
Territdrios, constando Termo Circunstanciado da Delegacia Especial de
Atendimento a Mulher - DEAM, em que o réu supostamente incidiu na
conduta descrita no artigo 129, do Cddigo Penal, tendo o arquivamento
dos autos em 2004 (eDoc. 62).



Ausentes as hipoteses de absolvigao sumadria previstas no art. 397 do
Codigo de Processo Penal, designei audiéncia de instrugao que foi
realizada pela Juiza Auxiliar deste Gabinete, Larissa Almeida
Nascimento, na data de 30/6/2023, oportunidade em que foram ouvidas
as testemunhas arroladas na dentncia, a excecdo de FLAVIO SILVESTRE
DE ALENCAR, cuja desisténcia foi requerida, em audiéncia, pela
Procuradoria-Geral da Reptblica e deferida pela Juiza condutora, o que
foi devidamente por mim homologado (eDocs. 43, 60-61 e e 69):

ERICK DA SILVA (Capitao da Policia Militar do Distrito
Federal): narrou que ao chegar nas proximidades da rampa do
Palicio do Planalto, o declarante alinhou sua tropa em linha na
calcada, tendo, neste momento, o Maj. Gustavo Cunha de Souza,
Comandante do BPChoque, solicitado apoio da tropa do declarante
para que adentrasse ao Paldcio do Planalto a fim de algemar e
conduzir as pessoas por ele custodiadas dentro das dependéncias do
Palacio do Planalto, suspeitas de terem causado a depredacdo, e as
encaminhassem até esta Delegacia de Policia. que enquanto
aguardavam os Onibus para a condugdo dos presos até esta Delegacia
de Policia, a tropa de choque comandada pelo Maj. Cunha foi acionada
para conter os manifestantes que se encontravam de frente ao
Congresso Nacional. Perquntado quais foram as circunstincias em
que o declarante encontrou os presos que foram conduzidos até esta
Delegacia, respondeu que todos eles se encontravam sentados no salio
logo na entrada da do Paldcio do Planalto em seu interior. que quem
fazia a guarda dessas pessoas era a tropa do Maj. Cunha juntamente
com militares do Exército, fardados de uniforme camuflados. (...)
Reforca que todos os ora conduzidos se encontravam no interior do

Palacio do Planalto no momento da prisdo.

RICARDO ZIEGLER PAES LEME (Tenente da Policia
Militar do Distrito Federal): narrou que a chegada do declarante,
juntamente com seu pelotdo, ao Paldcio do Planalto ocorreu por volta
das 18 horas. que ao chegar nas proximidades do Paldcio do Planalto,
o0 declarante conseguiu observar que vdrios danos as estruturas do
prédio publico, bem como dos moveis que la estdo guardados. que os
vidros da parte debaixo do paldcio encontravam-se praticamente todos
quebrados. Salienta, ainda, que os invasores montaram barricadas
tanto na pista quanto na rampa que dd acesso ao Paldcio,
possivelmente para dificultar o acesso das forcas policiais. Ressalta,
porém, que ao chegar no local, os invasores presos ji estavam



imobilizados no interior do Paldcio do Planalto. que quem realizava a
guarda desses presos eram os policiais militares do Batalhdo de
Policiamento de Choque e militares do Exército Brasileiro. (...) que jd
na vinda para cd, dentro do Onibus, o declarante ouviu de alguns
manifestantes que eles vieram de outros Estados, e que jd sabiam que
haveria o confronto com a Policia.

JOSE EDUARDO NATALE DE PAULA PEREIRA (Militar
do Exército, Assistente Técnico lotado no Gabinete de
Seguranca Institucional da Presidéncia da Republica): narrou
que era lotado no Gabinete de Seguranga Institucional, que integra a
estrutura da Presidéncia da Republica. que na data de hoje,
08/01/2023, estava de servico como Coordenador de seguranca de
instalacoes dos 04 (quatro) paldcios, da Alvorada, do Jaburi,
Residéncia Oficial do Jaburu e da Granja do Torto e respectivos
anexos. Por volta das 14h da data de hoje ouviu barulhos quanto a
chegada de manifestantes na praca das bandeiras. Havia gritaria,
barulho de cornetas e barulho de bombas. A maioria dos manifestantes
vestiam roupas verde e amarelo e outras roupas camufladas e deferiam
palavra de ordem contra o Presidente eleito Luiz Indcio Lula da Silva
informando que ndo aceitavam ele como presidente legitimo. Do local
em que estava, visualizou a movimentacdo dos manifestantes se
deslocando do Congresso Nacional sentido ao Paldcio do Planalto pela
via NI. Em razdo da movimentagdo acionou o pelotido de choque do
Exército - BGP que se encontrava de prontiddo. O pelotdo foi posto em
posicdo e as guarnicoes da PM que estavam no local recuaram em
direcdo ao Paldcio do Planalto. Os manifestantes desceram a via NI,
romperam a cerca de contengdo a oeste e invadiram o estacionamento
térreo do Paldcio do Planalto. Era decorréncia do avanco dos milhares
de manifestantes em direcdo ao Paldcio do Planalto, foi acionado o
Plano Escudo com wvistas a evitar a invasdo no Palacio. O Plano
Escudo é um planejamento que envolve as forcas da PMDEF, Exército
Brasileiro e GSI para impedir invasoes nos 0rgios governamentais.
Mesmo com o acionamento das frentes de defesa, os manifestantes
conseguiram romper as barreiras fixas e as linhas de defesa das forcas
de choque e chegaram até o Espelho d’agua. No espelho d’agua, os
manifestantes foram contidos por alguns minutos pelas forcas de
sequranga. O declarante tentou uma negociagio com os manifestantes
que estavam mais proximos, neste momento outros manifestantes se
desvencilharam dos bloqueios e tentaram subir a rampa do Paldcio do
Planalto. Embora esses manifestantes tenham sido contidos por
alguns minutos, conseguiram romper os bloqueios e tiveram acesso a



marquise do Paldacio do Planalto. Os manifestantes utilizavam de
violéncia e ameaga para conseguir acesso ao Paldcio do Planalto pois
atiraram pedras do proprio chio do Paldcio nas tropas de seguranga.
O acesso inicialmente realizado pelos manifestantes se deu através das
vidragas que foram rompidas com uso de barra de ferro e as pedras jd
mencionadas. Em seguida o acesso também foi realizado pelas
entradas. Apos a entrada, os manifestantes acessaram o primeiro e
sequndo piso do Palicio do Planalto. No andar térreo foram furtados
da sala do encarregado de seguranca de instalagoes cassetetes, sprays
de pimentas e 11 (onze) equipamentos SPARK (taser), sendo certo que
somente 02 (dois) destes foram recuperados. O declarante explica que
havia por volta de apenas 40 (quarenta) homens na tropa de choque
para fazer a contencdo de milhares de manifestacoes. O declarante
correu para o gabinete do Presidente da Republica, a fim de que os
manifestantes ndo invadissem a sala, que fica no terceiro andar. Neste
andar, jd estavam dois manifestantes que vandalizavam, isto §é,
quebrando vidros, portas, obras de arte, extintores e outros objetos. O
declarante é capaz de reconhecer um dos manifestantes, mas o outro
estava com uma camiseta enrolada no rosto. Durante a invasdo, os
manifestantes gritavam fora Lula, presidente ladrdo, presididrio.
Enguanto protegia o gabinete do Presidente da Republica a tropa do
batalhdo de choque da PMDF chegou sob o comando do Cel. Vanderly,
adjunto do Diretor de Seguranca do Departamento de Seguranca
Presidencial. A tropa limpou o terceiro andar de manifestantes e
foram para o sequndo andar. Policiais da PMDF conseguiram conter
os manifestantes que estavam no segundo andar e outros policiais
dispersavam manifestantes que estava na via NI. Outros reforcos do
Exército chegaram mno local. Percebendo que estavam acuados, o0s
manifestantes sentaram, se ajoelhamm, comegaram a rezar e cantar o
hino nacional. Os policiais militares comecaram a realizar a
desocupagio do Paldcio do Planalto quando outros policiais da tropa
de choque da PMDF chegaram e o comandante desta tropa deu voz de
prisdo aos manifestantes invasores, os quais foram apresentados tanto
no Departamento de Policia Especializada, quanto no Departamento
de Combate a Corrupgio e ao Crime Organizado da PCDF. O
declarante explica que houve muito prejuizo ao patrimonio publico
com a invasdo: computadores, televisio e outros equipamentos
eletronicos quebrados, além dos vidros do Paldcio do Planalto, dano a
obras de arte, destruicio de documentos, além de toda violéncia
empregada do edificio. O declarante esclarece que um fotégrafo da
Reuters, provavelmente ADRIANO MACHADO, tem muitas e boas
imagens dos manifestantes e todos os atos de agressdo praticados por



eles. O declarante viu tanto policiais quanto manifestantes lesionados
fisicamente. Acrescenta que, enquanto esteve dentro das dependéncias
do Palicio do Planalto, tentava dialogar com as pessoas que ld estavam
para que ndo quebrassem nada, que alguns até atendiam o pedido do
declarante, mas outros procediam realizando os danos. Esclarece que,
quando a Policia Militar, chegou wvarios invasores jdi haviam
desocupado o prédio. Relata, no entanto, que alguns falaram que iriam
ficar e que, inclusive, permaneceriam para acampar no local.
Pergquntado sobre a quantidade estimada de pessoas que invadiram o
Paldcio do Planalto, respondeu que acredita que por volta de 700
pessoas encontravam-se no segundo piso (Saldo Nobre).

Em 23/6/2023, tendo em vista o inicio das instru¢des criminais nas
AcgOes Penais origindrias relativas aos atos sob investigacdo no Ing.
4922/DF, determinei a Policia Federal a juntada das imagens de video
relativas as condutas especificas do réu desta Acao Penal, bem como as
informacoes acerca da localizagao obtida a partir do seu aparelho celular,
caso tivesse sido apreendido, acompanhadas dos respectivos laudos
técnicos das imagens e do reconhecimento facial (eDoc. 50).

Em 14/7/2023 determinei a juntada aos autos dos videos
encaminhados pela Policia Federal no Inqg. 4922/DF, nos termos da
Informagao n° 071/2023/SEPAEIJDPDCE/INC/DITEC/PF (eDoc. 72),
permitindo-se o acesso aos advogados regularmente constituidos e
cadastrados nos autos, por meio de arquivos em nuvem com respectivo
link de acesso (eDoc. 71).

Designei audiéncia de continuacdo da instru¢ao em 01/08/2023,
oportunidade em que foi realizado o interrogatorio do réu, tendo em
vista que as testemunhas arroladas pela Defesa eram abonatorias e foi
facultada a juntada de depoimentos escritos. O termo de audiéncia, bem
como a gravagao do respectivo ato, foram disponibilizados nos autos pela
Secretaria Judiciaria (eDocs. 80-81).

Ao ser interrogado em Juizo, no exercicio de sua autodefesa,
LEONARDO SILVA ALVES GRANGEIRO alegou, em sintese, que: 1)
AcusagOes nao sao verdadeiras; 2) No dia 08/01 estava em casa e decidiu
prestigiar a manifestacao. Ficou sabendo por redes sociais. Foi no proprio
carro. Chegou 14 depois das 18h; 3) Quando chegou perto da rampa do
Congresso, havia movimenta¢ao policial evacuando a area e acabou
sendo detido e levado para a frente do Palacio do Planalto. Chegou e
praticamente na sequéncia foi preso. Estava com a companheira e o

amigo, perdeu-se deles; 4) Nao chegou a passar por revista porque



chegou ja no fim do dia; 5) Nao levava armas nem substancia inflamavel.
6) Nao viu bloqueio policial; 7) Nao entrou em nenhum prédio; 8) Nao
viu depredacao; 9) Nao praticou ato de violéncia. Nao vandalizou nada;
10) Foi para a delegacia com o grupo que foi preso dentro do Palacio do
Planalto; 11) Nao ficou com rosto encoberto; 12) Nunca ficou acampado
no QGEX, s¢ foi 14 algumas vezes. Nao havia liderancga.

Em 14/09/2023 foi encaminhado Oficio pela CINQ/CGRC/DICOR/PF
apresentando Laudo Pericial Criminal de pericia realizada no aparelho
celular apreendido em posse do réu, constando que o aplicativo
WhatsApp estava configurado com o nuamero +55 (61) 99208-9825,
associado ao nome “Vevi Tua Vida Miseria” e havia fotos e videos criados
pelo usudrio no dia 08/01/2023, inclusive "selfies" e imagens de confronto
com as forcas policiais no Congresso Nacional. Ressalta-se ainda que os
dados de geolocalizagao extraidos indicam que o usuario esteve na
Alameda dos Estados, Q103, Praca dos Trés Poderes, Brasilia - Distrito
Federal (eDocs. 89 e 92).

O referido Oficio, contendo Laudo Pericial Criminal, informou ainda
que nao foram identificadas imagens de video relativas as condutas
especificas de  LEONARDO SILVA ALVES GRANGEIRO, assim como
nado foram encontradas amostras que coincidam com seu perfil genético
ou fragmentos de impressao papilar com equivaléncia com suas
individuais datiloscdpicas nos prédios dos Poderes da Republica.

Intimadas as partes em audiéncia para requerimento de diligéncias
(art. 402 do Codigo de Processo Penal e art. 10 da Lei 8.038/90), nao foram
apresentados quaisquer pedidos pela Procuradoria-Geral da Republica
ou pela Defesa.

Determinei a abertura de vista para a apresentacao, sucessivamente,
das alegacoes finais, nos termos do art. 11 da Lei 8.038/90 (eDoc. 83).

Em em 4/9/2023, a Procuradoria-Geral da Republica apresentou os
seguintes argumentos em alegacoes finais:

1) todas as preliminares aventadas na resposta a acusagao
e reiteradas na defesa prévia ja foram devidamente afastadas
por ocasidao do recebimento da dentincia, notadamente,

2) a materialidade e a autoria delitivas restaram
sobejamente comprovadas nos autos;

3) o proposito criminoso era plenamente difundido e
conhecido, ex ante, pelos criminosos;

4) corroboram os argumentos o relatdrio preliminar sobre



os atos antidemocraticos ocorridos no dia 08/01/2023 na Sede do
Senado Federal (Oficio n° 028/2023-SPOL), elaborado pela
Secretaria de Policia do Senado Federal e Relatério de
Inteligéncia n. 06/2023/30/SI/SSP/DF, do dia 6 de janeiro de
2023, relatdrio preliminar do Instituto do Patrimonio Histdrico e
Artistico Nacional IPHAN, Oficio 010/2023 SINFRA
(Consolidagao dos bens furtados ou danificados decorrentes da
invasao de 8 de janeiro de 2023 no Senado Federal), Exame
preliminar em local de dano da Secretaria de Policia Legislativa
do Senado Federal, Of. n. 03/2023/DG estimativa inicial e parcial
de prejuizos causados a Camara dos Deputados, Oficio n®
023/GDG/2023, relatério enviado pela Presidéncia do Supremo
Tribunal Federal, bem como pela prova produzida durante a
instrucao processual, razao pela qual a acao deve ser julgada

integralmente procedente, conforme passamos a demonstrar.

Requereu, ao fim, a PROCEDENCIA da acio penal piiblica para
condenar o réu pela pritica das infracoes penais tipificadas no artigo 288,
pardgrafo vinico (associagio criminosa armada), artigo 359-L (abolicdo violenta
do Estado Democritico de Direito), artigo 359-M (golpe de Estado), artigo 163,
pardgrafo tinico, 1, 1, III e IV (dano qualificado pela violéncia e grave ameaca,
com emprego de substincia inflamadvel, contra o patrimonio da Unido e com
considerdvel prejuizo para a vitima), todos do Cédigo Penal, e artigo 62, I, da Lei
n?® 9.605/1998 (deterioragio de patrimdnio tombado), observadas as regras do
artigo 29, caput (concurso de pessoas) e artigo 69, caput (concurso material),
ambos do Codigo Penal (eDoc. 85 e 87).

Intimado em 8/8/2023, LEONARDO SILVA ALVES GRANGEIRO
nao apresentou alegagoes finais tempestivamente (eDoc. 93).

Por fim, em 25/9/2023, a Defesa de LEONARDO SILVA ALVES
GRANGEIRO apresentou alegacdes finais, alegando, preliminarmente,
nao ter havido a individualizacdo das condutas atribuidas ao réu e que o
laudo pericial comprova que ele somente esteve na Praca dos Trés
Poderes.

Quanto ao mérito, alega, em sintese, que (a) nao ha que se falar em
crimes multitudinarios; (b) ndo ficaram caracterizados os crimes contra o
Estado Democratico de Direito; (c) “as imagens das cidmeras de seguranca,
atestam que o acusado ndo participou e ndo contribuiu para atos de violéncia ou
grave ameaga, muito menos os atos de depredacio e vandalismo”; (d) “as fotos
apresentadas na acusa¢do ndo tém nenhuma relacio com o denunciado;, uma
delas foi tirada no Supremo Tribunal Federal, onde o denunciado nem sequer



esteve proximo”; (e) “a acusagdo ndo reuniu provas suficientes para estabelecer
que o denunciado, tenha se unido com estabilidade, permanéncia e certa
durabilidade, com o objetivo especifico de cometer uma série de crimes
indeterminados”, de modo que nado se pode alegar a ocorréncia do delito de
associagao criminosa; e (f) “o denunciado ndio depredou e muito menos agiu
com violéncia ou grave ameaca, indo de total contrariedade com as outras pessoas
mais violentas ali no momento”.

Conclui, dessa forma, que nao hd provas suficientes a demonstrar
que o acusado teria participado ou cometido os crimes imputados a ele,
merecendo ser absolvido, com base nas disposi¢des previstas no artigo
386, incisos V e VII, do Codigo de Processo Penal.

Formula, ao final, os seguintes requerimentos (eDoc. 94):

A) Preliminarmente requereu seja reconhecida a nulidade
acerca da individualizacao das condutas da dentincia de acordo
com artigo 564 inciso III, alinea” a”, do Cddigo de Processo
Penal;

B) Requereu a absolvi¢ao do artigo 359-L do CP, com
fulcro no artigo 386, inciso IV, do CPP, mas caso nao seja
adotado esse entendimento, postulou que o réu seja absolvido
com base no artigo 386, inciso VII do Codigo de Processo Penal;

C) Requereu a absolvigao do crime previsto no artigo 359-
M do CP, com base no artigo 386, IV, do CPP, mas caso nao seja
adotado esse entendimento, requereu que o réu seja absolvido
com base no artigo 386, inciso VII do Cddigo de Processo Penal;

D) Requereu a absolvi¢ao do crime previsto no artigo 288,
paragrafo unico, do CP, com base no artigo 386, IV, do CPP,
mas caso nao seja adotado esse entendimento, pugnou que o
réu seja absolvido com base no artigo 386, inciso VII, do Cddigo
de Processo Penal;

E) Requereu a absolvi¢do do réu em relagdo aos crimes
descritos nos artigos 163, I, 11, III e IV, do Cdédigo Penal e art. 62,
I, da Lei 9.605/98 com base no artigo 386, IV, mas caso nao seja
esse entendimento adotado, requereu que o réu seja absolvido
com base no artigo 386, inciso VII, do Cdédigo de Processo Penal;

F) Requereu a absolvigao de todos os crimes que foram
imputados a denunciada, com base no artigo 386, incisos [V eV,
do Cddigo de Processo Penal e principio do in dubio pro reo;

G) Requereu o afastamento da tipificagdo dos crimes
multitudindrios, com base nas provas que demonstraram que
nao houve liame subjetivo;



H) Requereu o afastamento do concurso de pessoas para
nao configurar a responsabilidade criminal objetiva que é
vedada pelo ordenamento juridico;

I) Requereu, subsidiariamente, caso nao sejam aceitos os
pedidos da defesa, o reconhecimento da atenuante contida no
artigo 65, alinea “e”, do Cddigo Penal;

J) Requereu, subsidiariamente, o reconhecimento da causa
de diminui¢do de pena previsto no artigo 29 , §1°, do Cddigo
Penal;

K) Requereu, subsidiariamente, que em caso de uma
suposta condenacao seja reconhecido o regime mais brando, ou
seja o regime aberto, descrito no artigo 33, § 2° alinea “c”, do
Codigo Penal.

E o relatorio.



