PETITION - IACHR - 0000103862

PETITION FORM

SECTION I: INFORMATION ON THE ALLEGED VICTIM AND PETITIONER

1. INFORMATION ON THE ALLEGED VICTIM(S)

Please provide information about the person or group affected by the violations of human rights. In the event that there is more than one alleged victim,

please create a new profile for each one.

Please provide information regarding the close family members of the alleged victim(s) who are likely to have suffered harm as a result of the alleged

violation of human rights.

-1 -

Complete name

Carla Zambelli Salgado de Oliveira

Name the alleged victim identifies with Carla Zambelli
Gender Female
Occupation Deputada Federal
Nationality Brazil

Date of birth (dd/mm/yyyy) 03/07/1980
Mailing address Casa

Circondariale Femminile di Rebibbia. Roma, Italia.

Telephone N/A
Fax N/A
Email agendacarlazambelli@gmail.com
Additional information N/A
Alleged victim is deprived of liberty Yes

Names of the family members and
relationship to the alleged victim

Joao Hélio Salgado Neto

Gender of family member(s) Male
Ocupation of family member(s) Estudante
Nationality of family member(s) Brazil

Mailing address of family member(s)

Sé&o Paulo Mairipora Jardim da Montanha 1 Alameda Araripi 1260.

Telephone of family member(s)

+55 (11) 930178888

Fax of family member(s)

N/A
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Email of family member(s)

joaozambelli0l@gmail.com

Additional information

N/A

2. INFORMATION ON THE PETITIONER

Please provide information about the person or group that is submitting the petition. In the event that it is a civil society organization, include the name of
the designated persons(s) who will receive communications. If there is more than one organization or person, please create a new profile for each one.

In certain cases, the Commission can keep the identity of the petitioner confidential, if expressly requested along with presenting the respective reasons
(Art. 28.2). This means that only the name of the alleged victim will be communicated to the State if the IACHR decides to process your petition.

While it is possible to keep the petitioner's identity confidential, the processing of an individual petition requires that the alleged victim's identity be
revealed (person, persons, group). In exceptional cases the Commission may restrict the alleged victim's identity from the public in the published
documents, for example by substituting the complete name with initials or a pseudonym. The request to restrict the identity of the alleged victim must be
made to the Commission with a statement of reasons.

In cases where the alleged victim and the petitioner are the same person and you wish to restrict the identity of the person in his/her capacity as
petitioner, the petition must be written in the third person. An example of this would be: “the alleged victim claims that..." (and not "l was a victim of...").
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Complete name

Beatriz Kicis Torrents de Sordi

Organization

Camara dos Deputados

Acronym of Organization

CD

Occupation

Deputada Federal

Nationality

Brazil

Mailing address

Camara dos Deputados, Anexo IV, Gabinete 309 — Brasilia/DF

Telephone +55 (61) 3215-5309
Fax N/A
Email dep.biakicis@camara.leg.br

Additional information

N/A

Complete name

Carlos Roberto Jordy Coelho de Mattos

Organization

Camara dos Deputados

Acronym of Organization

CD

Occupation

Deputado Federal

Nationality

Brazil

Mailing address

Camara dos Deputados, Anexo lll, Gabinete 786 — Brasilia/DF

Telephone

+55 (61) 3215-5786

Fax

N/A
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Email

dep.carlosjordy@camara.leg.br

Additional information

N/A

Complete name

Daniela Cristina Reinehr

Organization

Camara dos Deputados

Acronym of Organization

CD

Occupation

Deputada Federal

Nationality

Brazil

Mailing address

Gabinete 677 - Anexo Il - Camara dos Deputados

Telephone +55 (61) 3215-5677
Fax N/A
Email dep.danielareinehr@camara.leg.br

Additional information

N/A

Complete name

Evair Vieira de Melo

Organization

Camara dos Deputados

Acronym of Organization

CD

Occupation

Deputado Federal

Nationality

Brazil

Mailing address

Gabinete 443 - Anexo IV - Camara dos Deputados

Telephone +55 (61) 3215-5443
Fax N/A
Email dep.evairvieirademelo@camara.leg.br

Additional information

N/A

Complete name

Flavio Nantes Bolsonaro

Organization

Senado Federal

Acronym of Organization

SF

Occupation

Senador da Republica

Nationality

Brazil

Mailing address

Senado Federal, Anexo I, 17° Andar — Brasilia/DF
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Telephone +55 (61) 3303-1717
Fax N/A
Email sen.flaviobolsonaro@senado.leg.br

Additional information

N/A

Complete name

Gilberto Gomes da Silva

Organization

Camara dos Deputados

Acronym of Organization

CD

Occupation

Deputado Federal

Nationality

Brazil

Mailing address

Gabinete 350 - Anexo IV - Camara dos Deputados

Telephone +55 (61) 3215-5350
Fax N/A
Email dep.cabogilbertosilva@camara.leg.br

Additional information

N/A

Complete name

Izalci Lucas Ferreira

Organization

Senado Federal

Acronym of Organization

SF

Occupation

Senador da Republica

Nationality

Brazil

Mailing address

Senado Federal, Anexo I, 11° Andar — Brasilia/DF

Telephone +55 (61) 3303-6049
Fax N/A
Email sen.izalcilucas@senado.leg.br

Additional information

N/A

Complete name

Jorge Seif Janior

Organization

Senado Federal

Acronym of Organization

SF

Occupation

Senador da Republica
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Nationality

Brazil

Mailing address

Senado Federal, Anexo Il, Ala Senador Teotonio Vilela, Gabinete 16 —

Brasilia/DF
Telephone +55 (61) 3303-3784
Fax N/A
Email sen.jorgeseif@senado.leg.br

Additional information

N/A

Complete name

Julia Pedroso Zanatta

Organization

Camara dos Deputados

Acronym of Organization

CD

Occupation

Deputada Federal

Nationality

Brazil

Mailing address

Gabinete 448 - Anexo IV - Camara dos Deputados

Telephone +55 (61) 3215-5448
Fax N/A
Email dep.juliazanatta@camara.leg.br

Additional information

N/A
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Complete name

Luis Eduardo Grangeiro Girdo

Organization

Senado Federal

Acronym of Organization

SF

Occupation

Senador da Republica

Nationality

Brazil

Mailing address

Senado Federal, Anexo Il, Ala Senador Teotonio Vilela, Gabinete 21 —

Brasilia/DF
Telephone +55 (61) 3303-6677
Fax N/A
Email sen.eduardogirao@senado.leg.br

Additional information

N/A

-11 -

Complete name

Magno Pereira Malta
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Organization

Senado Federal

Acronym of Organization

SF

Occupation

Senador da Republica

Nationality

Brazil

Mailing address

Senado Federal, Anexo I, Ala Senador Teoténio Vilela, Gabinete 06 —
Brasilia/DF

Telephone +55 (61) 3303-6370
Fax N/A
Email sen.magnomalta@senado.leg.br

Additional information

N/A

-12 -

Complete name

Mauricio Bedin Marcon

Organization

Céamara dos Deputados

Acronym of Organization

CD

Occupation

Deputado Federal

Nationality

Brazil

Mailing address

Gabinete 339 - Anexo IV - Cadmara dos Deputados

Telephone +55 (61) 3215-5339
Fax N/A
Email dep.mauriciomarcon@camara.leg.br

Additional information

N/A

-13 -

Complete name

Rogério Simonetti Marinho

Organization

Senado Federal

Acronym of Organization

Sf

Occupation

Senador da Republica

Nationality

Brazil

Mailing address

Senado Federal, Anexo I, Ala Senador Teoténio Vilela, Gabinete 10 —
Brasilia/DF

Telephone +55 (61) 3303-1826
Fax N/A
Email sen.rogeriomarinho@senado.leg.br
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Additional information

N/A
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Complete name

Rubia Fernanda Diniz Robson Santos de Siqueira

Organization

Céamara dos Deputados

Acronym of Organization

CD

Occupation

Deputada Federal

Nationality

Brazil

Mailing address

Gabinete 242 - Anexo IV - Cadmara dos Deputados

Telephone +55 (61) 3215-5242
Fax N/A
Email dep.coronelfernanda@camara.leg.br

Additional information

N/A

Include the person completing this form as a petitioner? Yes
Complete name Damares Regina Alves

Organization SENADO FEDERAL DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

Acronym of Organization SFBR

Nationality Brazil

Mailing address sen.damaresalves@senado.leg.br

Telephone +556133033265

Fax

Email sen.damaresalves@senado.leg.br

Reserve identity of petitioner? No

If checkbox is selected to keep petitioner identity confidential, please explain:

N/A

3. 1S YOUR PETITION RELATED TO A PREVIOUS PETITION OR PRECAUTIONARY MEASURE?

Have you previously submitted a petition to the Commission concerning these same facts?

No
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Have you submitted a request for precautionary measures to the Commission concerning these same No
facts?

SECTION Il - FACTS ALLEGED

1. MEMBER STATE OF THE OAS AGAINST WHICH THE COMPLAINT IS SUBMITTED:

Brazil

2. THE FACTS ALLEGED

Provide, in chronological order, an account of the facts alleged that is as thorough and detailed as possible. In particular, specify the place, the date, and
the circumstances in which the alleged violations occurred. As a reminder, your petition must be presented in the language of the country involved. If this
is not possible, please explain.

A presente denuncia é apresentada pelos senadores da Republica Federativa do Brasil: Damares Regina Alves (Damares Alves), Jorge Seif Junior
(Jorge Seif), Flavio Nantes Bolsonaro (Flavio Bolsonaro), Izalci Lucas Ferreira (Izalci Lucas), Luis Eduardo Grangeiro Girdo (Eduardo Girdo), Magno
Pereira Malta (Magno Malta) e Rogério Simonetti Marinho (Rogério Marinho), e pelos deputados federais: Beatriz Kicis Torrents de Sordi (Bia Kicis),
Carlos Roberto Jordy Coelho de Mattos (Carlos Jordy), Daniela Cristina Reinehr (Daniela Reinehr), Evair Vieira de Melo (Evair de Melo), Gilberto
Gomes da Silva (Cabo Gilberto Silva), Julia Pedroso Zanatta (Julia Zanatta), Mauricio Bedin Marcon (Mauricio Marcon), e Rubia Fernanda Diniz
Robson Santos de Siqueira (Coronel Fernanda), em defesa de Carla Zambelli Salgado de Oliveira, deputada federal da Republica Federativa do
Brasil, que, em julho de 2025, entregou-se para as autoridades italianas e, desde entéo, encontra-se custodiada na Casa Circondariale Femminile di
Rebibbia, em Roma, Italia, desde julho de 2025.

A acéo penal que resultou na privagado de liberdade da parlamentar teve inicio com a denuncia oferecida pela Procuradoria-Geral da Republica (PGR)
perante o Supremo Tribunal Federal (STF), culminando na A¢&o Penal n°® 2428, julgada pela Primeira Turma em maio de 2025. Na decisao
condenatéria, a deputada foi sentenciada a 10 anos de reclusé@o, em regime inicial fechado, pelos supostos crimes de invasédo de sistema eletronico
do Conselho Nacional de Justiga (CNJ) e falsidade ideolégica, com base essencialmente nas declaragées do Sr. Walter Delgatti Neto, autointitulado
hacker, e em elementos colhidos em inquérito policial de natureza controvertida e ndo corroborada por provas materiais consistentes.

Durante o tramite processual, a defesa denunciou reiteradas violagdes as garantias judiciais asseguradas nos arts. 8° e 25 da Convengdo Americana
sobre Direitos Humanos (CADH) e arts. 9° e 14 do Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (PIDCP), especialmente quanto ao direito ao
devido processo legal, ao juiz natural e a presuncéo de inocéncia. Houve, segundo consta dos autos, restricdo no acesso a provas, inversao indevida
de prazos processuais e desconsideragéo de teses defensivas substanciais, configurando falta de imparcialidade e uso abusivo da jurisdigdo penal.

A decisdo condenatdria inseriu-se em um contexto mais amplo de judicializagdo politica no Brasil, caracterizado pela concentragdo de poderes nas
cortes superiores e pela auséncia de mecanismos de controle e revisdo das decisdes de natureza criminal proferidas contra parlamentares
opositores. Esse ambiente tem sido amplamente denunciado por juristas, entidades civis e organismos internacionais como indicativo de erosao do
Estado de Direito e instrumentalizagdo do sistema judicial para fins politicos.

No caso em exame, a responsabilidade internacional do Estado brasileiro decorre ndo apenas da condenacéo proferida com base em procedimentos
viciados, mas também da solicitagdo de cooperagéo internacional que deu causa a prisdo da deputada em territ6rio italiano.

Embora a custddia tenha sido executada por autoridades italianas, trata-se de ato derivado diretamente de pedido formal do Estado brasileiro, razdo
pela qual subsiste a responsabilidade internacional do Brasil pelos efeitos da medida, conforme o principio da responsabilidade por atos de
cooperagao internacional violatérios de direitos humanos, consagrado pela jurisprudéncia interamericana (caso Velasquez Rodriguez vs. Honduras,
1988; caso Gomes Lund vs. Brasil, 2010).

A deputada Carla Zambelli deixou o territério brasileiro em junho de 2025, dirigindo-se a Italia, pais de sua dupla cidadania, onde protocolou pedido
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de protecdo humanitaria e de asilo politico, alegando perseguicao judicial e risco concreto a sua integridade pessoal. Em julho de 2025, foi presa em
Roma em cumprimento ao pedido de cooperagdo formulado pelo governo brasileiro, sendo posteriormente negado o recurso a Suprema Corte italiana
para responder em liberdade ou em prisdo domiciliar, 0 que esgotou as vias judiciais disponiveis naquele pais.

Cumpre registrar que, além das violagdes processuais ocorridas durante o julgamento no Brasil e de sua posterior prisdo arbitraria, a parlamentar
enfrenta grave quadro de saude, reconhecido por laudos médicos anexados, que apontam fibromialgia, doenca cardiovascular, depresséo severa,
sindrome da taquicardia postural ortostatica, sindrome vasovagal, sindrome de Ehlers-Danlos e histérico de meningioma cerebral.

A auséncia de tratamento médico adequado e especializado em sua atual custddia viola frontalmente as Regras Minimas das Nagdes Unidas para o
Tratamento de Presos (Regras de Mandela), bem como os arts. 5° e 7° da CADH e o art. 10 do PIDCP, que asseguram o direito a integridade fisica e
a dignidade da pessoa privada de liberdade.

Em sintese, a prisao e o tratamento dispensado a deputada Carla Zambelli representam a culminancia de um processo de abuso de poder judicial,
cooperacao internacional irregular e violagao de garantias fundamentais, enquadrando-se nos parametros de prisdo arbitraria e tratamento desumano
e degradante, sob responsabilidade direta do Estado brasileiro perante o Sistema Interamericano de Direitos Humanos.

DESCRIGCAO DOS FATOS

A Acéo Penal n° 2428 teve inicio em 2023, a partir de dendncia apresentada pela PGR perante o STF, em razao da prerrogativa de foro da deputada
federal Carla Zambelli. Essa prerrogativa, embora prevista constitucionalmente, resultou na supresséo do direito ao duplo grau de jurisdigdo,
garantido pelo artigo 8.2.h da Convengéo Americana sobre Direitos Humanos (CADH), reconhecido pela jurisprudéncia interamericana como
elemento essencial do devido processo legal. Figuraram no processo, como réus, a prépria parlamentar e o hacker Walter Delgatti Neto, ja conhecido
por envolvimento em invasdes de dispositivos informaticos na chamada “Vaza Jato” (2019) . A relatoria coube ao ministro Alexandre de Moraes, no
ambito da Primeira Turma do Tribunal.

Segundo a denuncia, Zambelli teria solicitado ao hacker Walter Delgatti Neto a realizag&o de invasGes em sistemas eletronicos do Poder Judiciario,
notadamente o CNJ, abrangendo o Banco Nacional de Monitoramento de Pris6es (BNMP) e o Sistema Eletronico de Execucgao Unificado (SEEU),
com o objetivo de fragilizar a credibilidade institucional do sistema de Justica e, de modo reflexo, do processo eleitoral brasileiro.

Ocorre que o nascedouro da referida Agéo Penal n® 2428 ¢é viciado, ilegal e estd completamente comprometido pela macula da parcialidade do juiz,
pois o Ministro Relator, o Senhor Alexandre de Moraes, é apontado como a suposta vitima dos crimes atribuidos a deputada Carla Zambelli. Do voto
condutor da condenagao da deputada é possivel extrair a inimaginavel descrigcdo de que houve um mandado de prisdo fraudulentamente emitido em
desfavor do Ministro Alexandre de Moraes, ou seja, o julgador teria sido vitima dos que foram alcangados por sua condenacéo, em flagrante violagao
aos mais basilares principios que norteiam as garantias judiciais previstas no art. 8°, do Pacto de San Jose da Costa Rica .

A PGR destacou que as condutas atribuidas a Zambelli estariam inseridas um contexto politico de tensionamento institucional anterior as eleigbes de
2022, quando circularam debates sobre a seguranga das urnas eletrénicas. Contudo, a denuincia ndo apresentou provas materiais autbnomas que
corroborassem o suposto vinculo da parlamentar com atos de natureza cibernética, apoiando-se quase exclusivamente em depoimentos de um
corréu de reputacéo processual comprometida.

Em junho de 2025, em uma tramitagdo extremamente rapida, a Primeira Turma do STF, por unanimidade, proferiu decisdo condenatdria, impondo a
deputada pena de 10 anos de reclusdo em regime inicial fechado e 200 dias-multa, sob o fundamento de que teria se associado ao corréu para
fragilizar a credibilidade do Sistema de Justica brasileiro. A deciséo determinou a execugéo imediata da pena, antes do transito em julgado, o que
constitui violagdo aos arts. 7.2 e 8.2 da CADH e ao art. 14.2 do Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (PIDCP), que asseguram o direito a
presuncgdo de inocéncia e a liberdade até o esgotamento dos recursos judiciais.

Desde o inicio da persecucéo penal, a defesa da parlamentar apontou nulidades processuais que afetaram substancialmente o exercicio da ampla
defesa e do contraditério. Entre elas, destaca-se o indeferimento da inverséo da ordem de apresenta¢do de memoriais finais, na medida em que o
corréu Walter Delgatti Neto atuou, na pratica, como colaborador informal da acusagéo, com beneficios e espago midiatico privilegiado, circunstancia
gue impunha a concesséo a defesa da prerrogativa de manifestagao final posterior.

Soma-se a isso a negativa de acesso integral a aproximadamente 700 gigabytes de material digital apreendido pela Policia Federal, impossibilitando
a analise técnica da totalidade das provas e configurando ofensa direta ao direito de defesa e ao principio da publicidade e acessibilidade probatoria,
pilares do devido processo legal.
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A fragilidade probatdria foi amplamente destacada nos memoriais defensivos. O corréu Walter Delgatti Neto, réu reincidente em crimes cibernéticos,
apresentou versdes divergentes e autocontraditorias em diferentes instancias — Policia Federal, Comissdo Parlamentar Mista de Inquérito (CPMI) e o
proprio juizo da agéo penal -, demonstrando motivagdo pessoal e interesse em autopromogéo midiatica e obtencao de beneficios penais. Tal
instabilidade narrativa comprometeu a observancia do padréo de prova além de duvida razoavel, exigido pelo direito internacional para a imposigao
de sang6es penais.

A imputacao formulada revela ainda incompatibilidade légica e fatica com a trajetdria institucional da parlamentar, figura publica de ampla
representatividade — reeleita com quase um milh&o de votos — e que, apos as eleigbes de 2022, reconheceu publicamente a vitdria do entdo
candidato eleito e comprometeu-se a exercer oposi¢éo dentro dos marcos constitucionais. A auséncia de qualquer beneficio politico ou pessoal
decorrente da suposta conduta reforga a inverossimilhanca da acusacao e a desproporcionalidade da pena aplicada.

Além de marcada por violag8es as garantias processuais previstas nos arts. 8 e 25 da CADH e nos arts. 9 e 14 do PIDCP, a condenacéo proferida
pela Primeira Turma do STF carece de possibilidade de revisdo por instancia superior, em ofensa direta ao principio do duplo grau de jurisdicdo e ao
juiz natural, visto que o mesmo ministro relator conduzia outros procedimentos correlatos envolvendo o corréu, o que suscita ddvidas sobre sua
imparcialidade.

A priséo da deputada Carla Zambelli, determinada em consequéncia dessa decisao e cumprida em territério italiano, decorreu de pedido formal de
cooperagao internacional do Estado brasileiro. Por isso, a responsabilidade do Brasil subsiste integralmente a luz do direito internacional, uma vez
que foi o agente provocador da medida.

No caso concreto, a priséo e eventual extradicdo devem ser analisadas ndo apenas sob a 6tica da legislagdo doméstica, mas a luz dos instrumentos
internacionais de protecdo dos direitos humanos e dos tratados de cooperacéo penal que vinculam o Brasil e a Italia. A Constitui¢do italiana (art. 26)
veda, como regra, a extradigao de seus proprios cidadados, estendendo essa prote¢cao aos casos de dupla nacionalidade. Assim, ao executar pedido
de prisdo proveniente do Estado brasileiro contra uma cidada italo-brasileira, a Italia incorre em violag&o de sua propria ordem constitucional, e o
Brasil, por sua vez, em violagao a clausula de reciprocidade e ao principio da boa-fé nas relacdes internacionais (art. 26 da Convencao de Viena
sobre o Direito dos Tratados).

Dessa forma, a Agao Penal n°® 2428 configura um processo eivado de nulidades, conduzido sob ambiente de parcialidade judicial e desequilibrio
processual, cuja execugao extraterritorial resulta em responsabilidade internacional do Estado brasileiro por violagdo de garantias fundamentais —
notadamente o direito a liberdade pessoal, ao devido processo legal, ao duplo grau de jurisdi¢éo e a integridade fisica da pessoa humana.

DAS RECONHECIDAS VIOLAGOES DE DIREITOS HUMANOS PREVIAMENTE PRATICADAS PELO JUIZ RELATOR DA CONDENAGAO
CRIMINAL CONTRA A REQUERENTE

O juiz relator da condenacao criminal contra a requerente, o ministro Alexandre de Moraes do STF, foi sancionado em julho de 2025 pelo Escritério de
Controle de Ativos Estrangeiros (OFAC) do Departamento do Tesouro dos Estados Unidos, por ter comprovadamente usado seu cargo para autorizar
prisdes preventivas arbitrarias e suprimir a liberdade de expresséo. “Alexandre de Moraes assumiu a responsabilidade de ser juiz e juri em uma caga
as bruxas ilegal contra cidaddos e empresas americanas e brasileiras”, disse o Secretario do Tesouro, Scott Bessent.

Moraes é responsavel por uma campanha opressiva de censura, detengdes arbitrarias que violam os direitos humanos e processos politizados —
inclusive contra o ex-presidente Jair Bolsonaro. A acéo de hoje deixa claro que o Tesouro continuara a responsabilizar aqueles que ameagam os
interesses dos EUA e as liberdades de nossos cidaddos (Fonte: https://home.treasury.gov/news/press-releases/sb0211) .

A acdo da OFAC foi tomada em conformidade com a Ordem Executiva (E.O.) 13818, que se baseia e implementa a Lei Global Magnitsky de
Responsabilizagéo pelos Direitos Humanos e tem como alvo autores de graves violagdes de direitos humanos em todo o mundo. A agdo de hoje
ocorre apés o Departamento de Estado dos EUA revogar o visto de Moraes e de seus familiares préximos em 18 de julho de 2025, por sua
cumplicidade em auxiliar e incentivar a campanha ilegal de censura de Moraes contra cidaddos americanos em solo americano.

Ainda segundo o governo norte-americano:

De Moraes tornou-se uma das pessoas mais poderosas do Brasil, exercendo imensa autoridade por meio de sua supervisédo de amplas investigagdes
do STF. De Moraes investigou, processou e reprimiu aqueles que se envolveram em discursos protegidos pela Constituicdo dos EUA, submetendo
repetidamente as vitimas a longas prisdes preventivas sem apresentar acusacgdes. Por meio de suas a¢des como ministro do STF, de Moraes minou
os direitos de brasileiros e americanos a liberdade de expressdo. Em um caso notavel, de Moraes deteve arbitrariamente um jornalista por mais de
um ano em retaliacdo por exercer a liberdade de expresséo.
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De Moraes tem como alvo politicos da oposigéo, incluindo o ex-presidente Jair Bolsonaro; jornalistas; jornais; plataformas de midia social dos EUA; e
outras empresas americanas e internacionais. Jornalistas e cidadaos norte-americanos radicados nos EUA ndo foram poupados da
extraterritorialidade de Moraes. De Moraes impds prisdo preventiva e emitiu uma série de mandados de priséo preventiva contra jornalistas e usuarios
de redes sociais, alguns dos quais radicados nos Estados Unidos. Ele também emitiu ordens diretas a empresas de redes sociais americanas para
bloquear ou remover centenas de contas, muitas vezes de seus criticos e de outros criticos do governo brasileiro, incluindo cidadaos norte-
americanos. De Moraes congelou bens e revogou passaportes de seus criticos; baniu contas de redes sociais; e ordenou que a Policia Federal do
Brasil invadisse as casas de seus criticos, apreendesse seus pertences e garantisse sua prisdo preventiva.

De Moraes esta sendo sancionado de acordo com a Ordem Executiva n® 13818 por ser estrangeiro responsavel ou cimplice, ou ter se envolvido
direta ou indiretamente em graves violagdes de direitos humanos.

O Departamento de Estado dos Estados Unidos também reconheceu as inimeras violagdes de direitos humanos praticadas por Alexandre de
Moraes. Segundo o Relatério Nacional de 2024 sobre Praticas de Direitos Humanos para o Brasil (Fonte: https://www.state.gov/reports/2024-country-
reports-on-human-rights-practices/brazil), que demonstra a deterioragéo dos direitos humanos e das liberdades politicas no Brasil ao longo de 2024,
aponta especialmente a concentragcdo de poder pelo ministro Alexandre de Moraes, sua ofensiva contra as big techs — com a anuéncia do governo
Lula (PT), e a “censura digital” direcionada principalmente a aliados do ex-presidente Jair Bolsonaro (PL).

O governo americano também critica o “cerceamento da liberdade de imprensa” e a situacéo de presos pelos atos de 8 de janeiro de 2023. “Os
tribunais tomaram medidas amplas e desproporcionais para minar a liberdade de expressao e a liberdade na internet, bloqueando o acesso de
milhdes de usuarios a informag6es em uma importante plataforma de midia social em resposta a um caso de assédio”, afirmou o Departamento de
Estado. Reportagem da Gazeta do Povo detalha e evidencia exemplos que ocorreram na pratica para seis problemas citados no relatério dos EUA
que expde a escalada contra direitos fundamentais no Brasil (Fonte: https://www.gazetadopovo.com.br/vida-e-cidadania/6-pontos-graves-piora-
direitos-humanos-brasil-alexandre-moraes-relatorio-eua):

1. Ameaga a liberdade de expresséo

O relatoério aponta que o STF ampliou o entendimento de conceitos como “ato antidemocratico” para restringir a liberdade de expressédo. Em julho
deste ano, Moraes multou em R$ 50 mil o jornalista Allan dos Santos por participar de um programa jornalistico que supostamente criticou o
presidente Lula e a Corte.

O ministro apontou que Santos estaria utilizando outros perfis para “atacar instituicdes democraticas”. O jornalista é alvo de ordens de bloqueio em
diversas plataformas, como Telegram, Youtube, Instagram, X, TikTok e Rumble. “A lei proibe a censura judicial com motivagao politica, mas houve
relatos de censura”, disse o Departamento de Estado.

"A Constituicdo e a lei garantem a liberdade de expresséo, inclusive para membros da imprensa e de outros meios de comunicagéo. Decis6es do
Supremo Tribunal Federal (STF), no entanto, restringiram a liberdade de expresséo de individuos considerados, pela Corte, em violagéo a lei que
proibe discurso antidemocratico”, diz o documento.

2. Prisdo de acusados pelo 8 de janeiro sem julgamento

O Departamento de Estado disse ter ouvido de “figuras politicas” que o governo brasileiro “manteve centenas de individuos acusados de participagéo
em protestos que levaram a invasao de prédios governamentais em 8 de janeiro de 2023 detidos por varios meses sem apresentar queixa”. O
governo Trump também alega que esses manifestantes foram “impedidos de ter acesso a aconselhamento juridico”.

Um ano apos os atos, o STF mantinha 58 réus presos preventivamente. No Ultimo dia 13, a Corte informou que “29 pessoas estao presas
preventivamente e 112 cumprem prisdo definitiva, ou seja, com julgamento ja encerrado e em fase de cumprimento da pena”. Outras 44 pessoas,
investigadas ou acusadas, estdo em prisdo domiciliar, com ou sem tornozeleira eletrénica.

No novo balango, o Supremo disse que ja responsabilizou, até 12 de agosto de 2025, 1.190 pessoas pelos atos de 8 de janeiro de 2023. Desse total,
638 pessoas foram julgadas e condenadas e outras 552 admitiram a pratica de crimes menos graves e fizeram acordo com o Ministério Publico
Federal (MPF).

Familiares e advogados dos presos do dia 8 de janeiro denunciam abusos e irregularidades juridicas nos processos relacionados ao caso. Eles
pressionam o Congresso pela aprovagao da anistia. Um dos casos mais lembrados pelas familias € o de Cleriston Pereira da Cunha, conhecido como
Clezao, que morreu vitima de mal sibito no Complexo da Papuda, onde cumpria pena.
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A Primeira Turma aceitou a denuincia da Procuradoria-Geral da Republica (PGR) contra o empresario, mas ele nao chegou a ser julgado. Em 7 de
novembro de 2023, a defesa pediu a Moraes que a prisao preventiva fosse convertida para domiciliar por problemas de saude. A PGR apresentou um
parecer favoravel a transferéncia. Contudo, a solicitacdo dos advogados nunca foi analisada. Clezao morreu 13 dias depois.

3. “Sérias restricdes a liberdade de imprensa”

O governo americano também citou “sérias restricdes” a liberdade de imprensa. As sucessivas decisGes do ministro proibindo entrevistas ao ex-
assessor para Assuntos Internacionais da Presidéncia, Filipe Martins, e a varios outros presos também séo vistas como uma forma de censura. No
més passado, Moraes negou o pedido do portal Poder360 argumentando que a entrevista poderia representar “risco de tumulto neste momento
processual”, sem detalhar o motivo.

Martins é réu do “nlcleo 2” do processo sobre a suposta tentativa de golpe de Estado. Ele chegou a passar seis meses preso ap6s a Policia Federal
alegar risco de fuga com base em uma viagem aos EUA que ele nao teria feito.

Em relagéo a Bolsonaro, Moraes impds uma série de medidas cautelares que restringiram sua comunicagéo, o que inclui a proibi¢cdo de uso de redes
sociais, inclusive por intermédio de terceiros. Questionado pela defesa, o ministro afirmou que Bolsonaro néao estava proibido de se manifestar em
publico ou de conceder entrevistas, mas alertou que ele seria preso se disse algo que pudesse “induzir e instigar” Trump a “interferir ilicitamente no
regular curso” do processo do golpe.

Dias depois, Moraes decretou a prisdo domiciliar do ex-presidente, alegando que ele teria descumprido medidas cautelares por cumprimentar, por
meio de videochamada, os manifestantes que participavam do ato realizado no dia 3 de agosto em Copacabana, no Rio de Janeiro.

4. Ordens secretas contra apoiadores de Bolsonaro

O relatério também menciona ordens secretas proferidas por Moraes para o bloqueio de perfis de mais de 100 usuarios do X e derrubada de
conteudo publicado por aliados de Bolsonaro. "Registros judiciais revelam que o ministro Alexandre de Moraes ordenou pessoalmente a suspensao
de mais de 100 perfis de usuarios na plataforma de midia social X (antigo Twitter), suprimindo de forma desproporcional a fala de defensores do ex-
presidente Jair Bolsonaro, em vez de adotar medidas mais restritas para punir contetdos que incitassem agéo ilegal iminente ou assédio", diz o
documento.

Em 2024, o impasse entre Moraes e Elon Musk, dono do X, comegou apds o bilionario anunciar que ndo cumpriria ordens judiciais e divulgar a copia
de uma deciséo sigilosa de Moraes, ordenando um novo bloqueio de contas, que incluia o senador Marcos do Val (Podemos-ES) e outros seis perfis.
Musk sugeriu ainda que o ministro “deveria renunciar ou sofrer impeachment”. Apos a repercussao, 0 magistrado incluiu o0 empresario no inquérito
das “milicias digitais”. O atrito culminou no bloqueio do X por um més no Brasil.

Ja o caso “Vaza Toga” exp0s didlogos vazados que indicavam suposto uso extraoficial do Tribunal Superior Eleitoral (TSE) por parte de Moraes para
producéo de relatérios que teriam sido utilizados para subsidiar o inquérito das fake news, relatado por ele no STF, em casos relacionados ou ndo as
eleicdes presidenciais. Em 2022, o magistrado era o presidente da Corte eleitoral. O ex-assessor do ministro no TSE, Eduardo Tagliaferro, afirmou
gue o ex-chefe promoveu perseguicéo politica contra a direita durante a campanha eleitoral de 2022. Ele é investigado por Moraes pelo vazamento
das mensagens.

5. Bloqueio do X no Brasil por ordem de Moraes

Moraes determinou a suspensao do X apés a plataforma se recusar a cumprir ordens judiciais para derrubar perfis de investigados e ndo pagar as
multas impostas pela Corte. Na ocasido, Musk havia fechado o escritério da empresa no Brasil, deixando o pais sem um representante legal. O
bloqueio afetou aproximadamente 22 milhdes de usuarios no pais.

"Essa repressao ampla bloqueou o acesso dos brasileiros a informagdes e pontos de vista sobre uma série de questdes nacionais e globais”, disse o
Departamento de Estado dos EUA. Na decisdo, o ministro estabeleceu ainda uma multa diaria de R$ 50 mil a usuarios ou empresas que utilizassem
“subterflgios tecnolégicos”, como VPNSs, para acessar o X.

O governo americano apontou que a “proibi¢géo temporéria da Corte sobre o uso de VPN, sob pena de multa, corroeu ainda mais a liberdade de
imprensa ao remover as prote¢c6es de privacidade de individuos cuja habilidade de denunciar a corrupgéo governamental dependia de sua
capacidade de fazé-lo anonimamente”.
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O acesso foi restabelecido apds a plataforma cumprir todas as ordens judiciais. O valor final das multas foi de R$ 28,6 milhdes, referente aos R$ 18,3
milhdes pela ndo suspenséo de perfis censurados; R$ 10 milhdes pela volta temporaria da plataforma por dois dias; e R$ 300 mil por descumprimento
de ordens pela representante legal da empresa.

Em fevereiro deste ano, Moraes suspendeu as atividades da plataforma de videos Rumble no Brasil também por descumprimento de ordens judiciais.
Na deciséo, ele apontou a consistente "ampliagdo da instrumentalizagcdo da RUMBLE INC., por meio da atuagao de grupos extremistas e milicias
digitais nas redes sociais, com massiva divulgacéo de discursos nazistas, racistas, fascistas, de 6dio, antidemocraticos" para decidir pelo bloqueio.

6. Censura digital

O documento ressalta que houve “supresséao de discursos politicamente desfavoraveis, alegando que constituiam ‘discurso de édio’, um termo vago,
desvinculado do direito internacional dos direitos humanos”.

Diante do cenéario de polarizacado, passou a haver, no Brasil, uma tendéncia de criminalizag&o da critica e do debate, exemplificada por casos de
figuras publicas, como o empresario Luciano Hang, critico do governo Lula, que teve seus perfis em diversas redes sociais bloqueados por mais de
dois anos, no ambito do inquérito das “milicias digitais”.

Moraes suspendeu as contas sob o argumento de ser "necessaria, adequada e urgente a interrupcéo de eventual propagacéo dos discursos com
conteudo de édio, subversao da ordem e incentivo a quebra da normalidade institucional e democratica”. Entretanto, as decisdes judiciais nao
especificam publicag@es ilicitas feitas por Hang em seus perfis.

O influenciador Monark também teve dezenas de perfis bloqueados pelo ministro. Embora as contas tenham sido posteriormente desbloqueadas, a
deciséo de Moraes afirmou apenas que "nédo ha necessidade da manutengdo dos blogueios determinados nas redes sociais", sem qualquer admissao
de erro nas medidas anteriores. Além disso, o ministro impds uma multa de R$ 20 mil em caso de publica¢des que caracterizem "grave e ilicita
desinformacéo e discursos de 6dio", conceitos que nédo estdo definidos na legislacéo.

A ILEGALIDADE DA PRISAO EM TERRITORIO ITALIANO A LUZ DO DIREITO INTERNACIONAL

Conforme ja exposto, a vitima possui dupla cidadania e, portanto, os mesmos direitos aplicaveis aos cidadaos italianos também devem ser aplicados
aos de cidadania Brasileira-ltaliana, o que néo esta acontecendo. Vejamos:

1 — Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (PIDCP, 1966)

O Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (PIDCP, 1966), ratificado por ambos os paises, assegura garantias fundamentais contra a prisao
arbitraria e a favor do devido processo legal, exigindo controle judicial imediato da custddia e plena igualdade de armas entre acusacao e defesa.

O Pacto assegura, em especial, garantias relacionadas a protegao contra a prisdo arbitraria, ao devido processo legal e ao direito a julgamento justo.

Artigo 9° dispde que ninguém podera ser submetido a prisdo ou detencéo arbitraria, determinando que toda privagao de liberdade deve estar prevista
em lei, acompanhada de comunicagdo imediata das raz8es da priséo e do direito de ser conduzido prontamente a presenga de um juiz. Também
prevé o direito de impugnagcéo judicial da legalidade da custddia, assegurando que qualquer detengdo que ndo observe esses requisitos seja
considerada arbitraria.

Artigo 14° trata do direito a julgamento justo, abrangendo: submissao a tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido por lei; presungao
de inocéncia; tempo e meios adequados para a preparacao da defesa; comunicagao prévia e detalhada da acusacgéo; direito de interrogar
testemunhas e de ser assistido por advogado de sua escolha; e a garantia da igualdade de armas entre acusacgao e defesa.

Artigo 15° reafirma o principio da legalidade penal, segundo o qual ninguém pode ser condenado por atos que nédo constituiam infragao penal ao
tempo de sua pratica, nem lhe ser aplicada pena mais grave do que aquela prevista em lei na época dos fatos.

A luz desses parametros, a priséo da deputada em territorio italiano, decorrente de deciséo judicial brasileira, deve ser examinada sob a perspectiva
do PIDCP. A conformidade com as normas internacionais exige que sejam respeitados os limites de legalidade, imparcialidade e proporcionalidade
previstos nesse tratado, sob pena de se configurar priséo arbitraria e contraria ao devido processo legal internacionalmente assegurado.

2 — Convengdo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de San José da Costa Rica, 1969)

A Convengdo Americana sobre Direitos Humanos (CADH, 1969), embora n&o vinculante para a Itélia, obriga o Brasil e estabelece parametros
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minimos de protecao que ndo podem ser elididos por meio de cooperagéo internacional. Assim, o Estado brasileiro, ao solicitar medidas como a
prisdo e a extradicdo, permanece sujeito as garantias convencionais de liberdade pessoal, julgamento justo e protecéo judicial efetiva.

A CADH estabelece um dos marcos mais relevantes de protecéo internacional da liberdade pessoal, do direito & convivéncia familiar e do devido
processo legal no sistema interamericano, dispondo em seus artigos 7, 8, 11 e 25 normas de observancia obrigatéria pelos Estados Partes.

Artigo 7° trata do direito a liberdade pessoal, determinando que ninguém pode ser privado de sua liberdade fisica salvo pelas causas expressamente
previstas em lei e em conformidade com os procedimentos nela estabelecidos;

Artigo 8° disciplina as garantias judiciais, compreendendo o direito de toda pessoa a ser ouvida, com as devidas garantias, por um juiz ou tribunal
competente, independente e imparcial, previamente estabelecido por lei. Entre essas garantias incluem-se: o direito a comunicagéo prévia e
detalhada das acusacges, tempo e meios adequados para a preparacdo da defesa, direito de ser assistido por advogado de sua escolha, direito de
interrogar testemunhas e direito ao contraditério em condi¢des de igualdade;

Artigo 11° trata da protec&o da honra e da dignidade, assegurando que ‘ninguém pode ser objeto de ingeréncias arbitrarias ou abusivas em sua vida
privada, na de sua familia, em seu domicilio ou em sua correspondéncia, nem de ofensas ilegais & sua honra ou reputagéo;

Artigo 25° assegura a toda pessoa o direito a um recurso simples e eficaz, perante juiz ou tribunal competente, contra atos que violem seus direitos
fundamentais, ainda que praticados por autoridades no exercicio de suas fung@es oficiais.

No caso em analise, embora a Itdlia ndo seja parte da Convencéo, a relagdo internacional entre os dois paises em matéria de cooperacéo penal deve
respeitar os parametros minimos do sistema interamericano, pois o Brasil, como Estado requerente, encontra-se obrigado pelo tratado. Isso significa
que, ao solicitar e obter medidas como a priséo e eventual extradicdo, o Estado brasileiro ndo pode se valer de mecanismos que redundem em
afronta aos direitos consagrados na CADH.

A luz desse instrumento, qualquer restricdo a liberdade que decorra de decis&o judicial brasileira — e que seja executada por meio de cooperagéo
internacional — deve observar o direito a liberdade pessoal, as garantias judiciais e a protecao judicial efetiva, assegurando o minimo para a protecéo
da honra e da dignidade da vitima, que teve as visitas a seu marido negadas pela Justica ltaliana. A auséncia de tais salvaguardas pode caracterizar
violagao direta as obrigacdes assumidas pelo Brasil, comprometendo a legitimidade da prisdo da parlamentar e colocando em xeque a
compatibilidade do processo com os padrfes internacionais de direitos humanos.

No plano europeu, a Convencéo Europeia de Direitos Humanos (CEDH, 1950) imp&e a Italia deveres estritos de legalidade, proporcionalidade e
revisao judicial célere em toda e qualquer prisdo ocorrida em seu territério, inclusive quando derivada de pedidos de cooperagao internacional.

3 — Convengao Europeia de Direitos Humanos (CEDH, 1950)

A luz da CEDH, qualquer prisdo executada em territ6rio italiano deve respeitar os parametros de legalidade, proporcionalidade e controle judicial
célere. A Corte Europeia tem consolidada jurisprudéncia no sentido de que prisGes cautelares ou extradicionais que carecam de fundamentagéo
adequada, gue ndo sejam submetidas a pronta revisao judicial, ou que se prolonguem por tempo irrazoavel configuram violagéo ao artigo 5°. Da
mesma forma, deficiéncias na condugéo processual e obstaculos ao pleno exercicio da defesa podem caracterizar afronta ao artigo 6°.

Artigo 5° assegura o direito a liberdade e a seguranga pessoal, estabelecendo que ninguém pode ser privado da liberdade salvo nas hipéteses
expressamente previstas em lei e com observancia estrita de procedimento legal.

(i) comunicagao imediata das raz6es da priséo;

(i) apresentacdo sem demora a autoridade judicial;

(iii) direito de impugnar a legalidade da detencéo;

(iv) direito a uma indenizagdo em caso de prisdo arbitraria ou ilegal.

Artigo 6° garante o direito a um julgamento justo, prevendo que toda pessoa tem direito a ser ouvida equitativa e publicamente, dentro de prazo
razoavel, por tribunal independente e imparcial estabelecido por lei;

Artigo 7° reafirma o principio da legalidade penal (nullum crimen, nulla poena sine lege), garantindo que ninguém sera condenado por ato que nao
constituia infragao ao tempo de sua pratica, nem submetido a pena mais grave do que a prevista em lei ao tempo do fato.

Considerando que a prisdo da deputada ocorre sob jurisdi¢éo italiana, a compatibilidade com a CEDH é condicéo inafastavel de legalidade. Eventuais
deficiéncias na deciséo originaria, ou na execugéo da medida em territério europeu, podem levar ao reconhecimento de ilegalidade da custddia

perante o Tribunal Europeu de Direitos Humanos, o que coloca em perspectiva a fragilidade da medida adotada contra a parlamentar.

4 — Convencéao das Nagdes Unidas contra o Crime Organizado Transnacional (Convengao de Palermo, 2000)
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A Convengéo de Palermo (2000), por sua vez, regula a cooperacao internacional em matéria penal, exigindo dupla tipicidade, regularidade formal dos
pedidos e respeito integral aos direitos fundamentais da pessoa reclamada, sob pena de nulidade da medida.

A prisao da deputada em territorio italiano e eventual pedido de extradi¢cdo devem ser interpretados a luz da Convengédo de Palermo. Isso implica
reconhecer que qualquer medida de cooperagéo s6 € legitima se observar estritamente:

« a regularidade formal e o atendimento a todos os requisitos documentais;
* a dupla tipicidade das condutas imputadas;

* a inexisténcia de motivacao politica no pedido; e

* 0 respeito integral as garantias fundamentais da pessoa reclamada.

A auséncia de tais salvaguardas pode configurar vicio material e procedimental, apto a ensejar a recusa ou anulagéo da cooperagéo internacional,
reforcando a tese da ilegalidade da prisdo e da potencial extradigao.

5 — Tratado de Extradigao Brasil-Italia (1989)

O Tratado de Extradicao Brasil-lItalia (1989), promulgado pelo Decreto no 863/1993, disciplina de maneira especifica as condi¢cdes da entrega,
prevendo hipéteses de recusa — como no caso de delitos de natureza politica ou de auséncia de documentagéo minima -, além de impor o principio
da especialidade, que veda a ampliagéo indevida das acusagdes contra o extraditando.

O tratado estabelece que a extradicdo somente sera concedida quando preenchidos requisitos formais e materiais, entre os quais se destacam:

* Dupla tipicidade (Art. 2°, 81°): o fato imputado deve constituir infracéo penal tanto pela lei do Estado requerente quanto pela lei do Estado requerido;
« Gravidade da pena (Art. 2°, §2°): em regra, a extradicdo so6 sera admitida quando a pena méaxima cominada seja superior a um ano de recluséo, ou,
no caso de condenacdao ja proferida, quando o tempo de pena a cumprir seja superior a seis meses;

« Especialidade (Art. 11, 82°): a pessoa extraditada somente podera ser processada ou punida pelo fato que motivou o pedido de extradigdo, vedando-
se a ampliagdo indevida do objeto da entrega; e

» Motivacao politica (Art. 3°): é vedada a concesséo de extradi¢cdo quando o fato imputado for considerado crime politico ou quando o pedido tiver
nitida finalidade de perseguicao politica.

O instrumento bilateral também prevé gue o pedido de extradi¢cdo deve ser instruido com documentagao minima indispensavel, incluindo a descricdo
clara dos fatos, a tipificac&o penal, a copia da ordem de prisdo ou da sentenca condenatdria e os elementos probatorios que sustentam a imputagao.
A auséncia ou insuficiéncia desses documentos pode ensejar a recusa do pedido.

A luz desse conjunto normativo, constata-se que a prisdo da deputada em territério italiano deve ser rigorosamente escrutinada quanto & sua
compatibilidade com o direito internacional vigente. A auséncia de observancia plena a esses parametros pode conduzir ao reconhecimento de
ilegalidade da custodia e de eventual pedido de extradicdo, colocando em xeque a legitimidade da medida adotada.

A legislagéo interna brasileira superveniente ao Tratado estabeleceu uma regra clara de organizagédo administrativa. A Lei n® 13.445/2017 (Lei de
Migracéo) define inequivocamente que a Autoridade Central em matéria de extradigao € o Ministério da Justica e Seguranga Publica, por meio do
Departamento de Recuperagdo de Ativos e Cooperacéo Juridica Internacional (MJSP/DRCI), conforme o Artigo 94, § 2°. O Artigo 88, por sua vez,
determina que o pedido de extradicao ativa é formulado por esta autoridade.

Essa determinagdo néo é meramente burocrética; ela estabelece um filtro técnico-juridico essencial. A Autoridade Central € o 6rgao responséavel por
realizar o controle prévio de legalidade, verificar a dupla incriminagéo, assegurar que a documentacéo atenda aos requisitos do Artigo 11 do Tratado e
garantir o respeito aos direitos humanos no processo. A pratica administrativa e diplomatica brasileira, historicamente confirmada em diversos casos
notorios, estabelece que a formulagéo cabe ao Ministério da Justi¢ca e Seguranca Publica, cabendo ao Ministério das Relacdes Exteriores apenas a
transmissao diplomatica.

No caso da Vitima denota-se uma evidente falha processual, o pedido foi transmitido diretamente pela Embaixada do Brasil em Roma, ou seja, sem o
endosso ou o ato formal de formulac&o pelo Departamento de Recuperagéo de Ativos e Cooperacao Juridica Internacional (Autoridade Central, Art.
94, § 2° da Lei 13.445/2017), o Estado brasileiro carece do ato administrativo de formulagdo. Isso implica que a Parte requerida (ltalia) recebe um
conjunto de documentos judiciais que, embora transmitidos por um canal valido (via diplomatica), ndo passaram pelo crivo técnico da autoridade
designada pela lei interna do Estado requerente para realizar essa curadoria.
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O Tratado de 1989 n&o prevé a recusa por vicio de competéncia interna, mas o defeito de formagéo do pedido pode ser utilizado pelo Estado italiano
como fundamento para requerer um suplemento de informacéao (Artigo 12) ou, em Ultima analise, questionar a autenticidade processual do pedido, o
que enfraquece a credibilidade diplomatica da solicitagdo. A auséncia de validag&o técnica, portanto, migra de uma nulidade interna relativa para um
fator de vulnerabilidade internacional.

A priséo da deputada em territério italiano, decorrente de deciséo judicial brasileira eivada de vicios, deve ser examinada sob a perspectiva dos
tratados internacionais. A conformidade com as normas internacionais exige que sejam respeitados os limites de legalidade, imparcialidade e
proporcionalidade previstos nesse tratado, sob pena de se configurar prisdo arbitraria e contraria ao devido processo legal internacionalmente
assegurado. Isso implica comprovar:

* a existéncia de crime comum, e nao politico, nos termos do direito internacional;

« a regularidade formal e a completude do pedido de extradigao;

 a observancia do principio da especialidade, restringindo eventual julgamento apenas aos fatos narrados no pedido;
« a proporcionalidade da medida, considerando a natureza da acusagdo e a pena aplicada.

A eventual inobservancia de qualquer desses pontos compromete a validade do pedido e pode autorizar a recusa da extradi¢do pelas autoridades
italianas, além de evidenciar a ilegalidade da prisdo preventiva decretada para viabiliza-la.

A andlise dos instrumentos internacionais aplicaveis supracitados evidencia um padrdo inequivoco: a prisdo da deputada em territorio italiano
somente poderia subsistir se observados integralmente os principios da legalidade, proporcionalidade, contraditério, ampla defesa e prote¢éo contra a
arbitrariedade.

Contudo, os elementos do caso revelam o contrario. A custddia foi decretada sem respeito pleno ao contraditério e ao devido processo, com base em
um procedimento marcado por restricdes de acesso a prova, inversao indevida de prazos processuais e dependéncia quase exclusiva de declaracdes
contraditérias de corréu. Essa realidade afronta diretamente o PIDCP e a CADH, que exigem garantias efetivas e ndo meramente formais.

VIOLACOES DE DIREITOS A SAUDE E A INTEGRIDADE FiSICA

A deputada federal Carla Zambelli apresenta um quadro clinico complexo, marcado por doengas cronicas e comorbidades que exigem cuidados
médicos continuos e especializados. Entre as condi¢8es principais destacadas em laudos médicos estéo a fibromialgia, que causa dores
generalizadas, fadiga e disturbios do sono; uma doenca cardiovascular que compromete o funcionamento do coragdo e dos vasos sanguineos; e
sintomas graves de depressao, de carater recorrente e associados ao risco de suicidio e de autodegradagao com a declarada greve de fome iniciada
pela vitima.

Além dessas enfermidades, familiares relatam outras condi¢cdes que agravam sua vulnerabilidade clinica. Entre elas, a sindrome da taquicardia
postural ortostatica (POTS), disturbio do sistema nervoso autbnomo caracterizado por um aumento anormal da frequéncia cardiaca ao se passar da
posicao deitada para a ereta, acompanhado de tonturas e fadiga intensa; a sindrome vasovagal, responsavel por episodios recorrentes de desmaio
em razéo de quedas subitas de pressao arterial e da frequéncia cardiaca; a sindrome de Ehlers-Danlos (SED), doenca genética rara que compromete
o tecido conjuntivo, gerando fragilidade nos vasos sanguineos, hiperflexibilidade articular e dores constantes; e um meningioma previamente tratado,
tipo de tumor cerebral geralmente benigno que, ainda apds a remocéo ou controle, pode demandar acompanhamento regular devido ao risco de
recidiva ou de sequelas neurolégicas.

Essas condic¢des, quando somadas ao quadro de fibromialgia, depressado e doenca cardiovascular ja diagnosticadas, evidenciam um estado de satde
fragilizado, incompativel com a auséncia de cuidados médicos especializados em ambiente prisional. No entanto, em sua atual condigao de custddia
em territorio italiano, constata-se a auséncia desses atendimentos indispensaveis e consequéncias negativas para a saude da deputada, a exemplo
dos oito desmaios que ela ja sofreu no presidio nos poucos meses em que nele se encontra.

O direito a assisténcia médica em estabelecimentos prisionais nédo se configura como privilégio, mas sim como garantia essencial prevista em
multiplos instrumentos juridicos. A Constituicdo Federal de 1988 e a Lei de Execugdo Penal (Lei n® 7.210/1984) determinam que todo preso deve
receber atendimento de saude digno e equivalente ao prestado na comunidade em geral. No plano internacional, as Regras Minimas da ONU para o
Tratamento de Presos (Regras de Mandela, 2015), o Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (1966), a Convengdo Americana sobre
Direitos Humanos (1969) e a Convencao Europeia de Direitos Humanos (1950) reforcam a obrigacdo dos Estados de assegurar tratamento médico
adequado as pessoas privadas de liberdade.

1 - Regras Minimas das Nagdes Unidas para o Tratamento de Presos (Regras de Mandela, 2015)
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As Regras Minimas das Nag6es Unidas para o Tratamento de Presos, conhecidas como Regras de Mandela, foram adotadas pela Assembleia Geral
da ONU em 2015 como atualizag&o das regras originalmente aprovadas em 1955, constituindo referéncia universal para a protecdo dos direitos das
pessoas privadas de liberdade. Embora ndo tenham natureza de tratado, consolidam padrées internacionais reconhecidos como de cumprimento
obrigatorio pelos Estados, em razéo da vinculagdo aos principios da dignidade da pessoa humana e da proibicdo de tratamentos cruéis, desumanos
ou degradantes. No campo da saude, as Regras de Mandela sao categoricas.

Regra 24 determina que a prestacéo de servigos de salde aos presos deve ser equivalente aquela oferecida na comunidade em geral, sem
discriminagao;

Regra 25 obriga a existéncia de servicos médicos capazes de diagnosticar e tratar adequadamente todas as doengas, incluindo aquelas de natureza
cronica, como a fibromialgia, que demandam acompanhamento continuo e multidisciplinar;

Regra 27 prevé que pessoas que necessitem de cuidados médicos especializados devem ser transferidas para unidades apropriadas ou hospitais
civis, sempre que o tratamento nao puder ser prestado de forma eficaz dentro do estabelecimento prisional;

Regra 30 impde que cada pessoa custodiada tenha registro médico individualizado, com histérico atualizado de sua condicéo de salide e do
tratamento prestado, de forma a assegurar a continuidade dos cuidados.

2 — Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (PIDCP, 1966)

Ratificado tanto pelo Brasil (1992) quanto pela Italia (1978), como antes mencionado, o PIDCP também estabelece garantias fundamentais relativas a
integridade fisica de presos.

Artigo 9° assegura gque ninguém pode ser submetido a prisdo ou detencéo arbitraria, impondo que toda medida restritiva de liberdade seja pautada
por legalidade, necessidade e proporcionalidade;

Artigo 10°, 81°, consagra o principio segundo o qual “toda pessoa privada de liberdade sera tratada com humanidade e com respeito a dignidade
inerente a pessoa humana”;

Artigo 14° garante o direito a julgamento justo, com igualdade de armas entre acusacgao e defesa;

Artigo 6° protege o direito a vida, impondo aos Estados a adogéo de medidas positivas para preserva-la, o que inclui a garantia de condi¢es
adequadas de saude no ambiente prisional.

A jurisprudéncia do Comité de Direitos Humanos da ONU, responsavel pela supervisdo do PIDCP, tem reconhecido reiteradamente que a omissao
estatal em assegurar tratamento médico adequado as pessoas privadas de liberdade configura violag&o direta ao artigo 10°.

Essa obrigacéo implica, de forma concreta, que os Estados devem prover acesso a médicos especializados, medicamentos compativeis com as
necessidades clinicas do custodiado e condigbes estruturais que ndo agravem doengas preexistentes.

No caso em analise, a auséncia de cuidados médicos para enfermidades crénicas como a fibromialgia, associada a comorbidades que exigem
tratamento multidisciplinar, representa clara incompatibilidade com o PIDCP. A manutencéo de custodia sem acesso regular a medicamentos,
terapias e acompanhamento especializado transforma a prisdo em condicéo degradante, afrontando diretamente o dever de tratamento humano
previsto no tratado.

3 — Convengdo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de San José da Costa Rica, 1969)

A CADH, também ratificada pelo Brasil em 1992, dispde, em seu artigo 5°, que toda pessoa tem direito ao respeito de sua integridade fisica, psiquica
e moral. Em seu 82°, estabelece-se de forma categoérica que ninguém deve ser submetido a tortura, nem a penas ou tratamentos cruéis, desumanos
ou degradantes, acrescentando que as pessoas privadas de liberdade devem ser tratadas com o respeito devido a dignidade inerente ao ser humano.

Esse dispositivo foi amplamente desenvolvido na jurisprudéncia da Corte Interamericana de Direitos Humanos, que consolidou entendimento no
sentido de que o Estado assume uma posigao de garante da vida e da integridade fisica e psiquica das pessoas sob sua custddia. Assim, a omissao
em prestar cuidados médicos adequados em contexto prisional configura violagéo direta ao artigo 5° da CADH, independentemente da intengéo do
Estado, bastando a demonstragdo de que a detencéo agravou o estado de salde ou expds o0 preso a sofrimento desnecessario.

A Corte Interamericana tem afirmado em diversos precedentes (como nos casos Suarez Rosero vs. Equador e Neira Alegria vs. Peru) que as mas
condigdes carcerarias e a falta de atendimento médico constituem tratamento degradante e incompativel com a dignidade humana. Esse
entendimento aplica-se de forma direta a situacdes em que o Estado falha em garantir acesso a medicamentos e acompanhamento para doencas
cronicas ou incapacitantes.
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No caso em questéo, a ndo disponibilizacéo de assisténcia médica continua para a fibromialgia e outras comorbidades da deputada gera risco real de
agravamento de seu quadro clinico e de sofrimento fisico e psiquico prolongado. Tal contexto enquadra-se no conceito de tratamento cruel,
desumano ou degradante, proibido pela Convengéo.

4 — Convencéao Europeia de Direitos Humanos (CEDH, 1950)

A CEDH, em vigor desde 1953 e ratificada pela Italia em 1955, constitui o nicleo do sistema europeu de protecdo aos direitos fundamentais. Suas
disposi¢c6es tém forga vinculante sobre todos os Estados Partes, sendo interpretadas de forma definitiva pelo Tribunal Europeu de Direitos Humanos
(TEDH).

Artigo 3° disp8e que “ninguém sera submetido a tortura, nem a penas ou tratamentos desumanos ou degradantes”;

Artigo 8° garante o respeito a vida privada e familiar, cujo conteddo também abrange a protecéo a integridade fisica e psicolégica.

Em diversas decis6es, a Corte Europeia afirmou que o direito a saide, em ambiente prisional, esta inserido no nucleo essencial desses direitos. No
caso em questdo, a auséncia de cuidados especificos para a fibromialgia e demais comorbidades da parlamentar enquadra-se no conceito de
tratamento degradante, especialmente porque priva a custodiada do acesso a medicamentos e terapias indispensaveis ao controle da dor e a
preservacdo minima de qualidade de vida. Diante disso, ha violagao direta ao artigo 3° da CEDH, impondo a Italia a obrigacéo de corrigir
imediatamente as condi¢des de custodia.

A andlise dos instrumentos internacionais de protecéo dos direitos humanos evidencia um padrédo inequivoco: tanto no sistema universal (Regras de
Mandela e PIDCP) quanto nos sistemas regionais americano (CADH) e europeu (CEDH), ha consenso absoluto de que pessoas privadas de
liberdade devem ter garantido acesso a cuidados médicos adequados e equivalentes aos disponiveis na sociedade em geral.

No caso da deputada federal Carla Zambelli, a auséncia de atendimento compativel com seu quadro clinico — marcado por fibromialgia e
comorbidades associadas — configura violagdo grave a esses parametros, caracterizando tratamento desumano e degradante. Tal conduta, quando
praticada em contexto prisional, adquire gravidade ainda maior, pois a pessoa privada de liberdade encontra-se sob a guarda direta e exclusiva do
Estado, que assume responsabilidade integral pela preservagéo de sua vida e de sua saude.

Mais do que um descumprimento administrativo, a situagao configura um quadro de ilegalidade internacional, que compromete a legitimidade da
custddia e expde o Estado responsavel a responsabilizacéo perante os sistemas internacionais de protegao dos direitos humanos.

Assim, sob o prisma das normas internacionais aplicaveis, a manutengéo da prisdo sem garantia de cuidados médicos especializados ndo apenas
afronta a dignidade da custodiada, mas compromete o proprio fundamento de legalidade do encarceramento, impondo-se o imediato reconhecimento
de sua incompatibilidade com os padr6es minimos do direito internacional dos direitos humanos.

Ao se verificar que tais cuidados ndo podem ser apropriados e plenamente prestados dentro de uma penitenciéria, a situagdo passa a configurar nao
apenas descumprimento de normas de execuc¢ao penal, mas também potencial violagcdo de garantias mais amplas de dignidade humana, direito a
vida, a saude e a integridade fisica e mental, reconhecidas como de carater inderrogavel pelo direito internacional dos direitos humanos.

ESGOTAMENTO DOS RECURSOS INTERNOS

Conforme exposto, a parlamentar tem sido vitima de perseguigao juridico-politica no Brasil e, temendo por sua vida, tentou buscar guarida no pais de
sua segunda cidadania, a Itdlia. E, mesmo estando de forma legal ali, preferiu se entregar as autoridades policiais pois foi colocada como foragida e
acreditou que seria tratada como cidada italiana. Em recente deciséo, a Suprema Corte da Itdlia negou o recurso interposto pela deputada Carla
Zambelli para responder em liberdade ou em regime de prisédo domiciliar. Ela permanece custodiada na Casa Circondariale Femminile di Rebibbia,
em Roma, Italia.

A vitima tem buscado todas as reparacdes possiveis pelas vias legais, contudo, as agdes arbitrarias do Supremo Tribunal Federal, seguem sem
qualquer justificativa e afrontando direitos fundamentais, principios e garantias constitucionais, a legislacéo brasileira e internacional, como os

tratados internacionais dos quais o Brasil é signatario, motivo pelo qual a representacéo a Comissao Interamericana de Direitos Humanos.

No presente momento, consta da Agao Penal n°® 2428 certiddo de transito em julgado , que comprova o esgotamento dos meios recursais disponiveis
no ambito interno para a reparacao das ilegalidades cometidas pelo Supremo Tribunal Federal, determinadas pelo Ministro Alexandre de Moraes.

VIOLAGAO AS GARANTIAS MINIMAS PROCESSUAIS — ACAO PENAL CONDUZIDA POR UM JUIZ PARCIAL
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De todas as violagdes apontadas no presente petitdrio, a parcialidade do juiz é a mais grave, pois fere de morte qualquer processo.

Com efeito, € amplamente comprovado que o Ministro Alexandre de Moraes foi por si mesmo mencionado em sua deciséo condenatéria na Acao
Penal 2428, donde teria sido vitima de um fraudulento mandado de pris&o inserido nos sistemas informatizados da justi¢a brasileira por Carla
Zambelli e outro.

A participacéo do Ministro Alexandre de Moraes na condugéo da referida Ag&o Penal é totalmente rechagada por todos os tratados internacionais que
prescrevem a necessidade de garantias processuais como meios fundamentais para a preservagéo dos direitos humanos, dos quais o Brasil é
signatario.

Para além disso, o proprio Supremo Tribunal Federal estabelece de forma constante a importancia da imparcialidade nos julgamentos, a qual deve
ser encarada como um verdadeiro direito fundamental, conforme segue:

A imparcialidade da jurisdigdo € exigéncia primaria do principio do devido processo legal, entendido como justo processo da lei, na medida em que
ndo pode haver processo que, conquanto legal ou oriundo da lei, como deve ser, seja também justo — como postula a Constituicdo da Republica —,
sem o carater imparcial da jurisdicdo. Nao ha, deveras, como conceber-se processo jurisdicional — que, como categoria juridica, tem por pressuposto
de validez absoluta a concreta realizagéo da promessa constitucional de ser justo ou devido por justico (due process) —, sem o predicado da
imparcialidade da jurisdigao” (Voto do Ministro Cezar Peluso, STF, HC 94641, Relator Min. Ellen Gracie, Relator p/ Ac6rddo: Min. Joaquim Barbosa,
Segunda Turma, julgado em 11/11/2008).

N&o é demais lembrar que no ambito da CIDH, a preservagdo da imparcialidade do juiz € uma garantia inafastavel da prote¢éo dos direitos humanos
e, recentemente, no ano de 2024, no caso n° 11.755 (Carlos Alverto Lopez de Belva e outro X Argentina), houve a condenacéo da Argentina,
justamente por ter sido comprovada a parcialidade de juizes na condugéo do caso judicial envolvendo os interessados e, por tal motivo, os direitos
humanos foram comprovadamente violados. Vejamos trecho da decisdo da Corte:

En ese sentido, la Comision solicita a la Honorable Corte que concluya y declare que el Estado de Argentina es responsable por la violacién de los
derechos a ser juzgado por un juez imparcial, a la proteccion judicial y a la igualdad ante la ley consagrados en los articulos 8.1, 25y 24 de la
Convencion Americana, respectivamente, en relacion con el articulo 1.1 y 2 del mismo instrumento internacional, en perjuicio de los Sres. Carlos
Alberto Lépez de Belva y Arturo Jorge Podesta.

En consecuencia, la Comision solicita a la Corte Interamericana que establezca la siguiente medida de reparacion: 1. Reparar integralmente las
violaciones de derechos humanos declaradas en este informe tanto en el aspecto material como inmaterial.

Ademas de la necesidad de obtencion de justicia y reparacion integral, la Comisién considera que el caso presenta cuestiones de orden publico
interamericano. El mismo permitira a la Corte continuar profundizando su jurisprudencia sobre los estandares interamericanos en materia de garantias
fundamentales del debido proceso y derecho a la igualdad en el marco de la proteccién judicial. En particular el caso permitiria consolidar la
jurisprudencia sobre el derecho a ser oido por un juez imparcial en casos en los cuales un mismo magistrado cumple diferentes funciones judiciales
en distintas etapas del mismo proceso. Asimismo, la Corte podra referirse al derecho a la igualdad ante un trato discriminatorio debido a una
proteccion desigual de la ley interna, especificamente ante el rechazo de recursos por alegadas violaciones de derechos humanos con fundamento
exclusivo en el monto de pena impuesta.

Ora, se a CIDH considerou grave a atuagéo de juizes em procedimentos distintos e anteriores ao que condenou os cidaddos argentinos mencionados
no caso supra, guem dira a gravidade ora exposta, onde o juiz que proferiu a sentenca condenatdria é vitima dos crimes que atribuiu & deputada
Carla Zambelli?

N&o é por outra razao que todas as violagdes anteriormente relatadas séo o produto da mais grave violagao, a saber, o julgamento em guestéo ter
sido conduzido por um juiz parcial que teve sua participa¢&do no processo como vitima e como juiz, desrespeitando as garantias judiciais protegidas
pela CIDH por forca de seus tratados de direitos humanos.

3. AUTHORITIES ALLEGEDLY RESPONSIBLE

Identify the person(s) or authorities who you consider responsible for the facts alleged and provide any additional information as to why you consider the
State responsible for the alleged violations.

Republica Federativa do Brasil.
Supremo Tribunal Federal
Ministro Alexandre de Moraes
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4. HUMAN RIGHTS ALLEGEDLY VIOLATED

Indicate the rights that you consider have been violated. If possible, specify the rights protected by the American Declaration of the Rights and Duties of
Man, the American Convention on Human Rights, or the other inter-American human rights treaties. Consult inter-American human rights instruments on
our web page.

DAS RECONHECIDAS VIOLAGOES DE DIREITOS HUMANOS PREVIAMENTE PRATICADAS PELO JUIZ RELATOR DA CONDENAGAO
CRIMINAL CONTRA A REQUERENTE

O juiz relator da condenacao criminal contra a requerente, o ministro Alexandre de Moraes do STF, foi sancionado em julho de 2025 pelo Escritério de
Controle de Ativos Estrangeiros (OFAC) do Departamento do Tesouro dos Estados Unidos, por ter comprovadamente usado seu cargo para autorizar
prisdes preventivas arbitrarias e suprimir a liberdade de expresséo. “Alexandre de Moraes assumiu a responsabilidade de ser juiz e juri em uma caca
as bruxas ilegal contra cidadaos e empresas americanas e brasileiras”, disse o Secretario do Tesouro, Scott Bessent.

. Ameagca a liberdade de expresséo

. Prisdo de acusados pelo 8 de janeiro sem julgamento
. “Sérias restricdes a liberdade de imprensa”

. Ordens secretas contra apoiadores de Bolsonaro

. Blogueio do X no Brasil por ordem de Moraes

. Censura digital

o O~ WDN B

A ILEGALIDADE DA PRISAO EM TERRITORIO ITALIANO A LUZ DO DIREITO INTERNACIONAL

1 — Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (PIDCP, 1966): arts. 9, 14 e 15.

2 — Convengdo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de San José da Costa Rica, 1969): arts. 7, 8, 11 e 25.

3 — Convengéo Europeia de Direitos Humanos (CEDH, 1950): arts. 5,6 e 7.

4 — Convencéao das Nagdes Unidas contra o Crime Organizado Transnacional (Convengéo de Palermo, 2000): A priséo da deputada em territério
italiano e eventual pedido de extradicdo devem ser interpretados a luz da Convencéo de Palermo, tais como: a regularidade formal e o atendimento a
todos os requisitos documentais; a dupla tipicidade das condutas imputadas; a inexisténcia de motivagao politica no pedido; e o respeito integral as
garantias fundamentais da pessoa reclamada.

5 — Tratado de Extradigao Brasil-ltalia (1989): Dupla tipicidade (Art. 2°, §1°); Gravidade da pena (Art. 2°, §2°); Especialidade (Art. 11, §2°); Motivagao
politica (Art. 3°). Lei n® 13.445/2017: arts. 94, § 2° e 88.

VIOLACOES DE DIREITOS A SAUDE E A INTEGRIDADE FiSICA

1 - Regras Minimas das Nagdes Unidas para o Tratamento de Presos (Regras de Mandela, 2015): Regras 24, 25, 27 e 30.
2 — Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (PIDCP, 1966): arts. 6, 9, 10, §1° e 14.

3 — Convengdo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de San José da Costa Rica, 1969): art. 5°, §2°.

4 — Convencéo Europeia de Direitos Humanos (CEDH, 1950): arts. 3° e 8°.

SECTION Il - LEGAL REMEDIES PURSUED TO RESOLVE THE FACTS ALLEGED

Describe the actions pursued by the alleged victim(s) or the petitioner before judicial bodies. Explain any other remedy pursued before domestic
authorities, including administrative agencies, if any.

A parlamentar tem sido vitima de perseguicéo juridico-politica no Brasil e, temendo por sua vida, tentou buscar guarida no pais de sua segunda
cidadania, a Italia. E, mesmo estando de forma legal ali, preferiu se entregar as autoridades policiais pois foi colocada como foragida e acreditou que
seria tratada como cidada italiana. Em recente deciséo, a Suprema Corte da Itdlia negou o recurso interposto pela deputada Carla Zambelli para
responder em liberdade ou em regime de prisdo domiciliar. Ela permanece custodiada na Casa Circondariale Femminile di Rebibbia, em Roma, Italia.

A vitima tem buscado todas as reparacdes possiveis pelas vias legais, contudo, as agdes arbitrarias do Supremo Tribunal Federal, seguem sem
qualquer justificativa e afrontando direitos fundamentais, principios e garantias constitucionais, a legislacéo brasileira e internacional, como os
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tratados internacionais dos quais o Brasil é signatario, motivo pelo qual a representacéo a Comissao Interamericana de Direitos Humanos.

No presente momento, consta da Agao Penal n°® 2428 certiddo de transito em julgado , que comprova o esgotamento dos meios recursais disponiveis
no ambito interno para a reparacgao das ilegalidades cometidas pelo Supremo Tribunal Federal, determinadas pelo Ministro Alexandre de Moraes.

VIOLAQAO AS GARANTIAS MINIMAS PROCESSUAIS — ACAO PENAL CONDUZIDA POR UM JUIZ PARCIAL:
De todas as violagdes apontadas no presente petitdrio, a parcialidade do juiz é a mais grave, pois fere de morte qualquer processo.

Com efeito, € amplamente comprovado que o Ministro Alexandre de Moraes foi por si mesmo mencionado em sua deciséo condenatéria na Acao
Penal 2428, donde teria sido vitima de um fraudulento mandado de pris&o inserido nos sistemas informatizados da justi¢a brasileira por Carla
Zambelli e outro.

A participacéo do Ministro Alexandre de Moraes na condugéo da referida Agéo Penal é totalmente rechagada por todos os tratados internacionais que
prescrevem a necessidade de garantias processuais como meios fundamentais para a preservagéo dos direitos humanos, dos quais o Brasil é
signatario.

Para além disso, o proprio Supremo Tribunal Federal estabelece de forma constante a importancia da imparcialidade nos julgamentos, a qual deve
ser encarada como um verdadeiro direito fundamental.

N&o é demais lembrar que no ambito da CIDH, a preservagdo da imparcialidade do juiz € uma garantia inafastavel da prote¢éo dos direitos humanos
e, recentemente, no ano de 2024, no caso n° 11.755 (Carlos Alverto Lopez de Belva e outro X Argentina), houve a condenacéo da Argentina,
justamente por ter sido comprovada a parcialidade de juizes na condugéo do caso judicial envolvendo os interessados e, por tal motivo, os direitos
humanos foram comprovadamente violados.

Ora, se a CIDH considerou grave a atuagéo de juizes em procedimentos distintos e anteriores ao que condenou os cidaddos argentinos mencionados
no caso supra, guem dira a gravidade ora exposta, onde o juiz que proferiu a sentenca condenatdria é vitima dos crimes que atribuiu & deputada
Carla Zambelli?

N&o é por outra razdo que todas as violagdes anteriormente relatadas séo o produto da mais grave violagao, a saber, o julgamento em guestéo ter
sido conduzido por um juiz parcial que teve sua participa¢&do no processo como vitima e como juiz, desrespeitando as garantias judiciais protegidas
pela CIDH por forca de seus tratados de direitos humanos.

If it has not been possible to exhaust domestic remedies, choose from the following options the one that best explains why it was not possible:

Access to domestic remedies has not been permitted, or exhausting them has been impeded

Please explain the reasons

Desde o inicio da persecucéo penal, a defesa da parlamentar apontou nulidades processuais que afetaram substancialmente o exercicio da ampla
defesa e do contraditério. A Agdo Penal n® 2428 é eivada de nulidades e foi conduzida sob ambiente de parcialidade judicial e desequilibrio
processual, cuja execugdo extraterritorial resulta em responsabilidade internacional do Estado brasileiro por viola¢éo de garantias fundamentais -
notadamente o direito a liberdade pessoal, ao devido processo legal, ao duplo grau de jurisdi¢éo e a integridade fisica da pessoa humana.

Destaca-se, dentre as nulidades, o indeferimento da inversdo da ordem de apresentagdo de memoriais finais, na medida em que o corréu Walter
Delgatti Neto atuou, na pratica, como colaborador informal da acusagdo, com beneficios e espaco midiatico privilegiado, circunstancia que impunha a
concessdao a defesa da prerrogativa de manifestagao final posterior.

Soma-se a isso a negativa de acesso integral a aproximadamente 700 gigabytes de material digital apreendido pela Policia Federal, impossibilitando
a andlise técnica da totalidade das provas e configurando ofensa direta ao direito de defesa e ao principio da publicidade e acessibilidade probatéria,

pilares do devido processo legal.

Adicionalmente, a defesa da vitima néo teve acesso a integralidade dos documentos no ambito da Agdo Penal 2428; todavia, a pedido da Comisséo
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de Constituicdo e Justica da Camara dos Deputados que analisa a perda de mandato da parlamentar, documentos até entdo néo disponibilizados a
defesa foram encaminhados ao colegiado, o que reforca a parcialidade da Corte e violagdes ao devido processo legal da vitima.

Indicate whether there was a judicial investigation. Indicate when it began, when it ended, and the result. If it has not concluded, indicate why.

A investigagdo teve inicio em 2023, sob a Ag&o Penal n° 2428, partir de dendncia apresentada pela PGR perante o STF, em raz&o da prerrogativa de
foro da deputada federal Carla Zambelli.

Houve transito em julgado da sentenca condenatéria em 07/06/2025.

If applicable, indicate the date of naotification of the final decision of the competent court.

Houve transito em julgado da sentenca condenat6ria em 07/06/2025.

SECTION IV - AVAILABLE EVIDENCE

1. EVIDENCE

The available evidence includes any documents that may prove the violations alleged (for example, the principal pleadings and exhibits in judicial or
administrative records, expert reports, forensic reports, photographs, and video or film recordings, among others). In the initial stage it is not necessary
to send all the available documentation; it is useful to present the decisions and principal pleadings.

« If possible, upload an electronic copy to this form or send a simple copy. The copies do not need to be certified or legally authenticated.

 Please do not send originals.

« If it is not possible to send the documents, you should explain why and indicate whether you will be able to send them in the future. In any event, you
should indicate which documents are relevant to proving the facts alleged.

« The documents should be in the language of the State, so long as it is an official language of the OAS (Spanish, English, Portuguese, or French). If this
is not possible, the reasons should be explained.

Peticdo completa Anexo 1 - Peticdo.pdf 790 Kb

Acao Penal 2428 (1) Anexo 2 - Acéo 2428 (1).pdf 34724 Kb
Acéo Penal 2428 (2) Anexo 2 - Agdo 2428 (2).pdf 35612 Kb
Acao Penal 2428 (3) Anexo 2 - Acéo 2428 (3).pdf 35693 Kb
Acéo Penal 2428 (4) Anexo 2 - Agdo 2428 (4).pdf 38727 Kb
Anexo 2 - Agdo 2428 (5) Anexo 2 - Acéo 2428 (5).pdf 25277 Kb
Anexo 2 - Agdo 2428 (6) Anexo 2 - Agdo 2428 (6).pdf 36896 Kb
Anexo 2 - Agéo 2428 (7) Anexo 2 - Acao 2428 (7).pdf 30793 Kb
Anexo 2 - Agdo 2428 (8) Anexo 2 - Agdo 2428 (8).pdf 21667 Kb
Anexo 2 - Agdo 2428 (9) Anexo 2 - Acéo 2428 (9).pdf 30169 Kb
Anexo 2 - Agdo 2428 (10) Anexo 2 - Agdo 2428 (10).pdf 29547 Kb
Anexo 2 - Acdo 2428 (11) Anexo 2 - Acao 2428 (11).pdf 32498 Kb
Anexo 2 - Agdo 2428 (12) Anexo 2 - Agdo 2428 (12).pdf 14555 Kb
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Anexo 2 - Agdo 2428 (13) Anexo 2 - Agdo 2428 (13).pdf 38506 Kb
Anexo 2 - Acdo 2428 (14) Anexo 2 - Acao 2428 (14).pdf 38506 Kb
Anexo 2 - Agdo 2428 (15) Anexo 2 - Agdo 2428 (15).pdf 14423 Kb
Anexo 2 - Acdo 2428 (16) Anexo 2 - Acao 2428 (16).pdf 33684 Kb
Anexo 2 - Agdo 2428 (17) Anexo 2 - Agdo 2428 (17).pdf 36706 Kb
Anexo 2 - Acdo 2428 (18) Anexo 2 - Acao 2428 (18).pdf 37308 Kb
Anexo 2 - Agdo 2428 (19) Anexo 2 - Agdo 2428 (19).pdf 20118 Kb
Anexo 2 - Acéo 2428 (20) Anexo 2 - Agéo 2428 (20).pdf 21988 Kb
Anexo 2 - Agdo 2428 (21) Anexo 2 - Agdo 2428 (21).pdf 26490 Kb
Anexo 2 - Acdo 2428 (22) Anexo 2 - Acao 2428 (22).pdf 30165 Kb
Anexo 3 - Sentenca Condenatéria Anexo 3 - Sentenca Condenatéria.pdf 1919 Kb
Anexo 4 - Certiddo Anexo 4 - Certiddo Transito Julgado.pdf 42 Kb
Anexo 5 - AR 11.755 Anexo 5 - AR 11.755.pdf 216 Kb
Anexo 6 - Laudo Médico Anexo 6 - Laudo Médico.pdf 6212 Kb

2. WITNESSES

Identify, if possible, the witnesses to the alleged violations. If those persons have given statements to the judicial authorities, send, if possible, a simple
copy of the witness statements or indicate whether you will be able to send them in the future. Indicate whether it is necessary to keep the identity of the

witnesses confidential.

N/A

SECTION V - OTHER COMPLAINTS LODGED

Please indicate whether these facts have been presented to the Human Rights Committee of the United Nations or any other international organization:

No

If yes, indicate which organization and the results obtained:

N/A

Additional information (use this space for any additional information you consider necessary)

essa parlamentar.

A presente peticdo é assinada por 15 parlamentares (senadores e deputados federais da Republica Federativa do Brasil), de diferentes partidos
politicos e unidades da federagdo, em face da gravidade das violagGes de direitos humanos domésticos e internacionais sofridas pela deputada
federal Carla Zambelli, que arbitrariamente se encontra presa em territério italiano desde julho do corrente ano, e da evidente perseguicéo politica a
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SIGNATURE : sen.damaresalves@senado.leg.br
DATE : 15/10/2025 04:14
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