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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ACORDAO

RECURSO ORDINARIO ELEITORAL N° 0602909-22.2022.6.24.0000 — FLORIANOPOLIS - SANTA
CATARINA

Relator: Ministro Floriano de Azevedo Marques

Recorrente: Coligagdao Bora Trabalhar

Advogados: Gustavo Henrique Serpa — OAB: 19033/BA e outros
Agravantes: Adrian Rogers Censi e outro

Advogados: Juliano Luis Cavalcante — OAB: 10356/SC e outros
Agravante: Jorge Seif Junior

Advogados: Maria Claudia Bucchianeri Pinheiro — OAB: 25341/DF e outros
Recorrido: Luciano Hang

Advogados: Murilo Varasquim — OAB: 41918/PR e outros
Recorrido: Aimir Manuel Atanazio dos Santos

Advogada: Graziela Biason Guimaraes — OAB: 51037/RS
Recorridos: Adrian Rogers Censi e outro

Advogados: Juliano Luis Cavalcante — OAB: 10356/SC e outros
Agravada: Coligagcéo Bora Trabalhar

Advogados: Sidney Sa das Neves — OAB: 19033/BA e outros

ELEICOES 2022. RECURSOS ORDINARIO E AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. SENADOR DA REPUBLICA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NA ORIGEM. RECONHECIMENTO DE CARATER
PROTELATORIO. ALEGADAS OFENSA A LEI E DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
PROVIMENTO. MATERIA SUSCITADA EM SUSTENTAGCAO ORAL. NECESSIDADE
SUPERVENIENTE DE PRODUGCAO PROBATORIA. CONVERSAO DO FEITO EM
DILIGENCIA.

SINTESE DO CASO

1. Na origem, foi ajuizada agéo de investigacao judicial eleitoral pela Coligagdo Bora Trabalhar
contra Jorge Seif Junior, Senador eleito em 2022; Hermes Artur Klann, primeiro suplente; Adrian
Rogers Censi, segundo suplente; Luciano Hang, empresario; e Almir Manoel Atanazio dos
Santos, Presidente do Sindicato das Industrias Calgadistas de Sao Joao Batista/SC, imputando-
Ihes abuso de poder econdmico, em razao de:

a) cessdo de uso — doagdo — irregular de veiculo de transporte aéreo (helicoptero) de
propriedade de Osni Cipriani, para deslocamentos do entdo candidato Jorge Seif para participar
de eventos de campanha eleitoral;

b) uso da estrutura material e pessoal da sociedade empresaria Havan, especificamente
transporte aéreo, canais oficiais da empresa, para veiculagdo de campanha, sala de gravagao
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de lives e videos para redes sociais e ocupagdo de funcionarios, para a promog¢ao de
campanha eleitoral, com a interferéncia direta de Luciano Hang; e

c¢) financiamento de propaganda eleitoral por entidade sindical, por meio da participagao na 212
Semana de Industria Calgadista Catarinense, em S&o Jodo Batista, promovida pelo Sindicato
das Industrias de Calcados de Sao Joao Batista/SC.

2. O Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina proferiu acérddo, por meio do qual, em
votagdo unanime, afastou as prejudiciais e as preliminares arguidas pelas partes e julgou
improcedente a acdo de investigagao judicial eleitoral, rejeitando, por fim, a alegada litigancia
de ma-fé da coligagao autora.

3. Desse acordao, foram interpostos recurso ordinario pela investigante e opostos primeiros e
segundos embargos de declaragéo pelos investigados Jorge Seif Junior, Hermes Artur Klann e
Adrian Rogers Censi. Na sequéncia, os referidos Recorridos interpuseram recurso especial, ao
qual foi negado seguimento, sucedendo-se a interposi¢cao de agravo.

ANALISE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL

4. O acoérdao de julgamento dos segundos embargos de declaragao, opostos pelos Recorridos
Jorge Seif Junior, Hermes Artur Klann e Adrian Rogers Censi, estda em consonancia com a
jurisprudéncia do TSE, segundo a qual “a auséncia de vicios no acérddo embargado e a
reiteracdo de tese ja apreciada em recurso integrativo denotam a natureza procrastinatéria dos
segundos aclaratorios, o que atrai a aplicagao da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC”
(ED-ED-AgR-PC 060119972, rel. Raul Araujo Filho, DJE de 20.11.2023). Auséncia de macula
ao art. 275, § 6°, do Caodigo Eleitoral.

5. Além da compatibilidade com a orientagao jurisprudencial dominante, a alegada divergéncia
jurisprudencial n&o foi evidenciada, visto que ndo foram cumpridos os requisitos descritos na
Sumula 28 do TSE.

ANALISE DO RECURSO ORDINARIO

QUESTAO PROBATORIA SUPERVENIENTE

6. Durante as sustentagdes orais, foi suscitada a insuficiéncia probatoéria acerca do alegado
abuso do poder econdmico, especialmente quanto a alegada utilizagdo de aeronaves de
pessoa juridica de direito privado.

7. Nos termos do art. 22, VI, da Lei Complementar 64/90 c.c. art. 938, § 3°, do Cddigo de
Processo Civil, é possivel ao 6rgao julgador determinar de oficio, mediante a conversao do feito
em diligéncia, quando verificada duvida razoavel sobre ponto suscitado durante as
sustentagdes orais.

CONCLUSAO

Agravo em recurso especial a que se nega provimento.
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Recurso ordinario convertido em diligéncia.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por maioria, em negar provimento ao agravo
em recurso especial interposto por Jorge Seif Junior e outros, nos termos do voto do relator, vencidos, neste
ponto, o Ministro Raul Araudjo, que dava provimento ao agravo e ao recurso especial, € o Ministro Nunes
Marques, que nao conhecia do agravo. E, por maioria, acolher questao preliminar para converter o julgamento
em diligéncia, a fim de que sejam realizadas as seguintes providéncias: i) oficiar a empresa presidida pelo
investigado Luciano Hang, e aos 6rgdaos competentes para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
informem os prefixos de todas as aeronaves de titularidade da empresa ou que, por qualquer tipo de relagao
juridica (leasing, locagdo ou doagao), estivessem a disposigdo da pessoa juridica ou do investigado Luciano
Hang; e ii) de posse dessas informagbes, solicitar aos aeroportos, aerédromos e helipontos das cidades
constantes da inicial (Sdo Miguel do Oeste, Balneario Camboriu, Blumenau, Jaragua do Sul, Sdo Bento do Sul,
Mafra, Sao José, Porto Belo, Joinville e Chapeco) a lista de todas as decolagens e aterrissagens durante o
periodo de campanha, de 16.8.2022 a 2.10.2022, identificando eventual operagdo de aeronaves descritas no
item anterior, no prazo de 72 (setenta e duas) horas, e, em caso positivo, solicitar, também, a lista de
passageiros, fixando-se a multa diaria de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), nos termos do voto do relator,
determinando, ainda, a imediata intimagao, pela Secretaria Judiciaria, de todos constantes do seu voto, vencido
o Ministro Raul Araujo, que entendia pela preclusao da possibilidade de conversao em diligéncia.

Brasilia, 30 de abril de 2024.

MINISTRO FLORIANO DE AZEVEDO MARQUES — RELATOR

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO FLORIANO DE AZEVEDO MARQUES: Senhor Presidente, foi ajuizada
agao de investigacao judicial eleitoral proposta pela Coligagdo Bora Trabalhar contra Jorge Seif Junior, senador
eleito em 2022; Hermes Artur Klann, primeiro suplente; Adrian Rogers Censi, segundo suplente; Luciano Hang,
empresario; e Almir Manoel Atanazio dos Santos, presidente do Sindicato das Industrias Calgadistas de Sao
Jodo Batista/SC, imputando-lhes abuso do poder econémico. A agao indicou a pratica de trés ilicitos que teriam
sido praticados em contexto eleitoral do pleito de 2022:

a) cessao de uso — doagdo — irregular de veiculo de transporte aéreo (helicoptero) de
propriedade de Osni Cipriani, para deslocamentos do entdo candidato Jorge Seif para participar
de eventos de campanha eleitoral;

b) uso da estrutura material e pessoal da sociedade empresaria Havan, especificamente
transporte aéreo, canais oficiais da empresa para veiculagdo de campanha, sala de gravagao de
lives e videos para redes sociais e ocupagédo de funcionarios, para a promogao de campanha
eleitoral, com a interferéncia direta de Luciano Hang;

c) financiamento de propaganda eleitoral por entidade sindical, por meio da participagao na 212
Semana de Industria Calgadista Catarinense, em Sao Joao Batista, promovida pelo Sindicato das
Industrias de Calcados de Sao Joao Batista/SC.

O Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina proferiu acérdao (ID 160106556) por meio do
qual, em votagédo unanime, afastou as prejudiciais e as preliminares arguidas pelas partes e julgou improcedente
a acao de investigagao judicial eleitoral, rejeitando, por fim, a alegada litigancia de ma-fé da coligagédo autora.

Eis a ementa do acérdao regional (ID 160106559):

ELEICOES 2022 - AGCAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL — SENADOR DA REPUBLICA —
PROPOSICAO DE CASSAGCAO DE MANDATO E DE INELEGIBILIDADES — PREJUDICIAIS E PRELIMINARES
ARGUIDAS AFASTADAS - DILIGENCIA PARA SUPRIR EVENTUAL “ERRO MATERIAL” EM INFORMACAO
PASSADA POR OFICIO, REJEITADA, A FALTA DE UTILIDADE PARA O JULGAMENTO DA CAUSA — PEDIDO
DE DESENTRANHAMENTO DE NOTICIAS JORNALISTICAS JUNTADAS EXTEMPORANEAMENTE, MERAS
REPRODUGOES DE OUTRAS JA CONSTANTES DOS AUTOS, INADMITIDO, GARANTIDOS QUE FORAM O
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CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA, NAO HAVENDO LUGAR PARA SUSTENTAR AFRONTA AO DEVIDO
PROCESSO LEGAL - ALEGACAO DE COISA JULGADA MATERIAL, DESCARACTERIZADA PELA
INDEPENDENCIA E INCOMUM OBJETO ENTRE A PRESENTE AIJE E A ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS
— PRETENSAO DE INDEFERIMENTO SUMARIO DA ACAO E DE RECONHECIMENTO DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM, SOB ARGUMENTOS QUE SE ENTREMEIAM COM O MERITO, A EXIGIR O PREVIO
EXAME DA PROVA — CASSACAO DE MANDATO E DECRETACAO DE INELEGIBILIDADES POR ABUSO DE
PODER QUE REIVINDICAM, PARA ALEM DA PRATICA DE CONDUTA ILICITA, A GRAVIDADE, DE FORMA A
ATINGIR A NORMALIDADE DO PLEITO, INDEPENDENTEMENTE DA DIFERENCA DE VOTOS ENTRE OS
CANDIDATOS, CRITERIO QUANTITATIVO QUE NAO MAIS TRADUZ FATOR DETERMINANTE — CONJUNTO
PROBATORIO SUBSUMIDO A DOCUMENTOS, ALGUNS SUFICIENTES POR SI, OUTROS, QUE SE
FORTALECEM POR INDICIOS E PRESUNCOES — AUSENCIA, ENTRETANTO, DA EXIGENCIA DE PROVA
ESCORREITA, LAPIDAR, INCONCUSSA, INEQUIVOCA OU INABALAVEL A DEMONSTRAR A GRAVIDADE DA
CONDUTA IMPUGNADA, A PONTO DE REPERCUTIR SOBRE A NORMALIDADE E A LEGITIMIDADE DO
PROCESSO ELEITORAL — RESULTADO DAS URNAS MOTIVADO POR CAUSA EXTERNA A ATUACAO DO
APOIADOR DE CAMPANHA, OU DA EMPRESA QUE REPRESENTA, MAS, IMPULSIONADA PELA “ONDA
BOLSONARISTA” DE EXPRESSAO DIFERENCIADA E PECULIAR NO ESTADO DE SANTA CATARINA, NAS
ELEICOES PRETERITA (2018) E PRESENTE (2022) — FALTA DE PROVA DE VINCULACAO EFETIVA, NA
QUALIDADE DE APOIADOR, DO PRESIDENTE DO SINDICATO CALCADISTA DE SAO JOAO BATISTA/SC —
USO DA PALAVRA FRANQUEADA AO CANDIDATO AO SENADO EM EVENTO SINDICAL, SEM
DEMONSTRACAO DE VIOLACAO DA LEGISLACAO ELEITORAL - RELEVANCIA DA DISCUSSAO
ESTABELECIDA NA PRESENTE AIJE, QUE AFASTA A APLICACAO DA REGRA DO ART. 25 DA LC 64/90,
AUSENTE CONDUTA TEMERARIA OU DE MA-FE DA AUTORA — IMPROCEDENCIA DA ACAO.

Em face desse acoérdao, a Coligagdo Bora Trabalhar (ID 160106566), Jorge Seif Junior, Hermes
Artur Klann e Adrian Rogers Censi (ID 160106568), bem como Luciano Hang (ID 160106570) opuseram
embargos de declaragéo.

Em julgamento conjunto dos embargos de declaragéo, o Tribunal de origem rejeitou os apelos
opostos pela Coligagao Bora Trabalhar e por Luciano Hang, tendo acolhido, parcialmente, o apelo apresentado
por Jorge Seif Junior, Hermes Artur Klann e Adrian Rogers Censi, apenas para revisdo e reedigdo da ementa,
fazendo dela constar que, em relagdo ao fato 2, houve fundamentagdo majoritaria no sentido de reconhecer a
inexisténcia de provas do ilicito eleitoral.

Eis a ementa do julgamento dos embargos de declaragao (ID 160106580):

ELEICOES 2022 — EMBARGOS DE DECLARACAO - ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL (AIJE)
— INTERPOSICAO PELA COLIGACAO AUTORA, BEM COMO PELOS CANDIDATOS E PELO TERCEIRO
DEMANDADOS — ALEGADA OMISSAO DECORRENTE DE (1) AUSENCIA DE MANIFESTACAO SOBRE
ALGUNS FATOS E (2) FALTA DE PRECISA IDENTIFICACAO DOS VOTOS DOS DEMAIS JUIZES -
CONTRADICAO PELO FATO DE A EMENTA NAO TRADUZIR COM FIDEDIGNIDADE A POSICAO
MAJORITARIA FIRMADA DURANTE O JULGAMENTO — ENFRENTAMENTO DE TODAS AS QUESTOES DE
FATO E DE DIREITO IMPRESCINDIVEIS PARA SOLUCIONAR A DEMANDA — ACORDAO EMBARGADO
EXPONDO, DE FORMA MOTIVADA, COERENTE E PRECISA, AS RAZOES DE CONVENCIMENTO DE CADA
MEMBRO DESTE ORGAO JULGADOR QUANTO A IMPROCEDENCIA DA AIJE — MANIFESTA INTENCAO DE
REDISCUTIR O MERITO DA DECISAO COLEGIADA — INCONFORMISMO A SER MANIFESTADO PARA A
INSTANCIA RECURSAL SUPERIOR - AUSENCIA DE DIVERGENCIA NO RESULTADO DO JULGAMENTO
RELATIVAMENTE A IMPROCEDENCIA DA AIJE — UNANIMIDADE ALCANCADA PELA CONCLUSAO, COM
APRESENTACAO DE VOTOS CONCORRENTES FUNDAMENTADOS EM RAZOES DISTINTAS -
NECESSIDADE APENAS DE REVISAO E REEDICAO DA EMENTA PARA INCLUSAO DE FUNDAMENTO
MAJORITARIO QUANTO A AUSENCIA DE PROVAS DO ILICITO ELEITORAL - EMBARGOS DOS
CANDIDATOS ELEITOS ACOLHIDOS EM PARTE, APENAS PARA INTEGRACAO DO JULGADO NA SUA
EMENTA — REJEICAO DOS DEMAIS ACLARATORIOS.

Em seguida, a Coligagao Bora Trabalhar apresentou recurso ordinario (ID 160106588), e Jorge
Seif Juanior, Hermes Artur Klann e Adrian Rogers Censi opuseram segundos embargos de declaragédo (ID
160106590), os quais foram rejeitados, com aplicagao de multa, no valor equivalente a um salario-minimo, nos
termos do § 6° do art. 275 do Cdédigo Eleitoral, em virtude do reconhecimento do carater protelatdrio do apelo.
Eis a ementa do aresto alusivo aos segundos embargos de declaragéo (ID 160106598):
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ELEICOES 2022 — ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL — IMPROCEDENCIA — OPOSICAO DE
EMBARGOS — PRIMEIROS ACLARATORIOS ACOLHIDOS PARCIALMENTE PARA CORRIGIR OMISSAO NA
EMENTA DO JULGADO — NOVOS EMBARGOS DE DECLARACAO COM EFEITOS INFRINGENTES —
SUPOSTA CONTRADICAO DA EMENTA — REDISCUSSAO DA MATERIA JA ESCLARECIDA NOS PRIMEIROS
ACLARATORIOS - CONTRADICAO INEXISTENTE - REJEICAO - RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO — APLICACAO DE MULTA.

Na sequéncia, Jorge Seif Junior, Adrian Rogers Censi e Hermes Klann apresentaram recurso
especial (ID 160106613) em face do acérdao anteriormente citado.

O Presidente do Tribunal a quo recebeu o recurso ordinario da Coligagao Bora Trabalhar no seu
efeito devolutivo, nos termos do art. 216 do Cdédigo Eleitoral, bem como inadmitiu o recurso especial
apresentado por Jorge Seif Junior, Hermes Artur Klann e Adrian Rogers Censi, sobrevindo a interposi¢cédo do
respectivo agravo (ID 160106626).

Eis os fundamentos do acérdao regional (ID 160106558):

[-]

Senhor Presidente, ilustres Pares, inicialmente cumpre abordar as questées prejudiciais que, eventualmente,
inibiriam, desde logo, o julgamento da causa e, passo seguinte, aquelas preliminares ao exame do mérito.

A primeira questao envolve a pretensdo de diligéncia, recentemente formulada pelo réu Jorge Seif, e ndo
atendida por essa relatoria, que diz com a pretensdo de expurgar de oficio recebido da empresa Camborit
Heliponto e Hangaragem Ltda. suposto ‘erro material’, traduzido na afirmagéo, ali constante, de que Jorge Seif
teria aterrizado em 26.09.2022 nas dependéncias do heliponto da empresa, a bordo do “helicoptero” Bell BO6 -
PT-YCY, de propriedade de Osni Cipriani, quando, nessa data, por forga de informagdes prestadas em conta de
campanha (agdo de prestagdo de contas), devidamente julgadas, teria sido transportado de “avido” pela empresa
Santa Fé Taxi Aéreo.

Tratando-se de declaragdo prestada em informagbes transmitidas por oficio, desacompanhada de outros
documentos comprobatérios do afirmado, sequndo a regra do paragrafo tnico do art. 408 do CPC, se tem apenas
expressa uma declaragao de ciéncia de determinado fato, mas néo a prova do fato em si.

Provindo essas informagdes, doutra parte, de uma empresa privada, por seu representante, ao alcance do préprio
réu obter as informagbes, a documentagdo e/ou as corregbes de eventual ‘erro material’ que pudesse estar a
contaminar o oficio remetido, ndo cabendo ao juizo, nesse caso, substituir a parte na producdo dessa prova
contréaria, quando ao seu alcance acessa-la diretamente, ndo demonstrando, ademais, o contrario ou dificuldade
em obté-la. Alias, se estava embarcado, nessa data, em um “avido” e ndo em um ‘helicéptero’, como indicado na
prestagdo de contas, ao seu alcance, até mesmo, apresentar a prova respectiva, com vista a retirar a validade
daquela informagdo ora questionada. E que, a teor do art. 20, inc. Ill, da Lei n. 7.565, de 19.12.1986, com a
redacgédo conferida pela Lei n. 14.368, de 14.06.2022, ‘salvo permiss&o especial, nenhuma aeronave podera voar
no espacgo aéreo brasileiro, [...], a ndo ser que tenha: [...]; Ill — tripulagdo habilitada, licenciada e portadora dos
respectivos certificados, do Diario de Bordo da lista de passageiros, [...]' (Oficio da ANAC, documento n.
19108765).

De qualquer forma, ndo seria essa divergéncia relevante para a caracterizacdo do abuso do poder econémico ou
da prética de conduta vedada, visto que tanto o uso do ‘helicoptero’, que dispensa formalidades, ou lista de
passageiros, quanto o do ‘avido’ foram regularmente declarados na referida Prestagao de Contas, ndo sendo a
eventual inconsisténcia revelada apta a justificar a procedéncia da presente AIJE, sendo, apenas, quando muito,
traduzir violagéo da regra do art. 350 do Cdédigo Eleitoral (inserir ou fazer inserir declaragdo falsa) na prestagdo de
contas oferecida.

Portanto, absolutamente inutil e protelatéria, em contradicdo a previsdo constitucional da répida solugdo do litigio

(CF, art. 5° inc. LXXVIll), para o efeito da presente agéo, diligenciar a confirmagdo do que declarado no oficio

impugnado, que fica indeferida, forte nas disposi¢gdes do paragrafo tnico do art. 370 do CPC.
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Néo ha, de igual forma, pelo que indeferida também esta, a pretenséo alternativa de desentranhamento do oficio
sob impugnacéo, visto que validamente juntado aos autos, em cumprimento a determinacéo judicial, ainda que
n&o acompanhado de outros elementos que confiram certeza a declaragdo emitida.

A segunda questao diz respeito a postulacéo de desentranhamento de documentos extemporaneamente juntados
pela autora, por ocasido das razbes finais, o que representaria, segundo o réu, uma tardia emenda da inicial ou,
ainda, atentado ao devido processo legal, ja encerrada a instrugao probatéria. Ocorre que, como bem identificado
pelo ilustre Procurador Regional Eleitoral, esses documentos estdo relacionados as afirmagbes da inicial, além de
que séo de acesso publico, nas redes sociais, ndo importando em emenda a inicial, muito menos implicando
menoscabo ao devido processo legal, que justifique desentranhamento, uma vez que ndo ha modificacdo do
pedido, nem se incorre em alteragdo das alegagbes formuladas, tratando-se, apenas, de complemento
documental, em reforgo as provas existentes, motivo pelo qual se indefere a pretensdo formulada. Alias, estdo os
proprios réus a reconhecer essa particularidade ao atribuir a esses documentos ndo mais do que ‘meras
reprodugdes de matérias jornalisticas’, aos quais se dara o devido valor por ocasido do enfrentamento das provas
e do mérito do litigio, garantidos que foram o contraditério e a ampla defesa.

No campo das preliminares, retorna-se a abordagem do pedido de indeferimento sumario da agdo, por auséncia
de provas ou indicios da participagdo dos apoiadores, da ilegitimidade passiva ad causam destes ultimos
(apoiadores) e da assertiva quanto a inépcia da inicial, por ofensa a coisa julgada, por conta do precedente
Jjulgamento da acéo de prestacdo de contas do candidato.

Tocante a afirmagdo da presenga da coisa julgada, adianta-se, nada ha o que acrescentar ao ja afirmado nos
autos, tendo em vista a orientagdo sedimentada quanto a total independéncia da AIJE em relagdo a acao de
prestagdo de contas e diversidade de objetos, ndo cabendo “vincular a procedéncia da agado de impugnagao de
mandato eletivo a juizo positivo ou negativo acerca da prestacdo de contas” (TSE, RESPE 77012, Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura).

Em relacéo as pretensées de indeferimento sumario da acdo e de reconhecimento da ilegitimidade ad causam,
por ndo dispensarem o exame da prova, ficam relegadas ao exame do mérito.

Como muito bem ponderado pelo Procurador Regional Eleitoral, ndo ha como abortar a demanda, considerados
os fatos descritos, que ensejam, em tese, o reconhecimento do abuso do poder econémico e outros ilicitos
eleitorais, sem que antes se examine, com a profundidade necessaria, os fatos e as provas trazidos aos autos,
igual se passando no campo da legitimidade passiva ad causam. O mesmo se diga quanto a invocada inépcia da
inicial, quando ha correlagdo entre os fatos articulados e a pretensdo deduzida, sem qualquer entorse ou prejuizo
ao sagrado direito de defesa.

Superadas todas essas prejudicais e preliminares, ressalvadas as que se confundem com o exame de fundo,
resta ingressar na analise do mérito da causa.

E orientagéo firme na Corte Superior (TSE), por reiterados pronunciamentos a partir, no minimo, de 2018, que:

[

5. Para se caracterizar o abuso de poder, impéem-se a comprovagdo, de forma segura, da gravidade dos
fatos imputados, demonstrada a partir da verificagdo do alto grau de reprovabilidade da conduta (aspecto
qualitativo) e de sua significativa repercussdo a fim de influenciar o equilibrio da disputa eleitoral (aspecto
quantitativo). A mensuragéo dos reflexos eleitorais da conduta, ndo obstante deva continuar a ser ponderada
pelo julgador, ndo constitui mais fator determinante para a ocorréncia do abuso de poder, sendo agora
revelado, substancialmente, pelo desvalor do comportamento.

6. O abuso do poder econémico, por sua vez, caracteriza-se pelo emprego desproporcional de recursos
patrimoniais (publicos ou privados), com gravidade suficiente para afetar o equilibrio entre os candidatos e
macular a legitimidade da disputa.
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[...] (AIJE n. 0601851-89.2018.6.00.0000 — Brasilia, Distrito Federal, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 13.12.2018).

Consolidando esse entendimento, o Min. Luis Felipe Salom&o reafirma que, em matéria de abuso de poder,
necessario haver a comprovagédo robusta da ocorréncia de ato antijuridico com ‘alto grau de reprovabilidade da
conduta (aspecto qualitativo) e de sua significativa repercusséo a fim de influenciar o equilibrio da disputa eleitoral
(aspecto quantitativo)’, de forma a que o ilicito praticado tenha levado a quebra da isonomia entre candidatos
concorrentes (TSE, AIJE n. 0601779-05.2018.6.00.000, j. 09.02.2019).

Essa, portanto, a baliza para o exame do comportamento das candidaturas a cargos eletivos e que deve nortear o
presente julgamento, voltado a cassacdo do mandato do Senador eleito e seus suplentes, sendo que, em relagcdo
aos apontados apoiadores, a investigagdo e definicdo de eventual e indevida influéncia na formagéo da vontade
do eleitor, corre a conta das respectivas atuagées.

Como argumentado em voto pelo Min. Alexandre de Moraes, ao tratar dos apoiadores de campanha:

[

6. A plena possibilidade juridico-constitucional de empresarios apoiarem candidatos ndo pode confundir-se
com a pratica de reiterados comportamentos — revestidos de ilicitude — que, por meio de ostensiva utilizagdo
de logomarca, estrutura e/ou funcionario, culmine por estabelecer nitido vinculo associativo entre pessoas
juridicas e determinados candidatos.

7.Autorizar que empresas e candidaturas estabelegcam, durante a campanha, intima e estavel vinculagdo, com
exploragdo, perante o eleitorado, do poder econémico de que dispbem o0s entes empresariais, significa
repristinar, por via obliqua, o modelo que precedeu o julgamento da ADI 4.650, subvertendo a ordem
constitucional e, consequentemente, tornado o processo eleitoral suscetivel a sofrer interferéncias do poder
econbmico, em claro prejuizo a igualdade de chances entre candidatos.

[...] (REspEI n. 0600427-08.2020.6.24.0086, Brusque, j. 11.07.2023).

Assim, para resolver a presente demanda, impbe verificar se dos autos emergem, comprovadamente, fatos e
provas que se enquadrem nas vertentes previamente estabelecidas pela decisdo de saneamento e organizagdo
deste processo, contra a qual ndo foi interposta nenhuma espécie de recurso, e a partir do que proposto pela
inicial da agdo, que contempla trés (3) fatos apontados ilicitos devidamente identificados:

- Fato 1: cessdo de uso — doagéo — irreqular de veiculo de transporte aéreo (helicoptero) de propriedade de Osni

Cipriani, para deslocamentos do entdo candidato Jorge Seif para participar de eventos de campanha eleitoral;

- Fato 2: uso da estrutura material e pessoal da Havan - transporte aéreo, canais oficiais da empresa para
veiculagdo de campanha, sala de gravagao de lives e videos para redes sociais e ocupagdo de funcionarios -
para a promogéao de campanha eleitoral, com a interferéncia direta de Luciano Hang; e

- Fato 3: financiamento de propaganda eleitoral por entidade sindical por meio da participacdo na 212 Semana de
Industria Calgadista Catarinense, em S&o Jodo Batista, promovida pelo Sindicato das Industrias de Calgados de
Séo Jodo Batista/SC.

FATO 1

Em relagdo ao Fato 1, que envolve irreqularidade na “cesséo de uso” de transporte aéreo de propriedade de Osni
Cipriani, em deslocamentos do candidato ao Senado Jorge Seif Junior para participagdo em eventos, a solugéo, a
despeito da total independéncia dos processos e diversidade de objetos entre a AIJE e a acdo de prestacdo de
contas, ha de ser alcangada com o olhar voltado para essa Ultima agdo, de prestagado de contas, que teve a sua
aprovacgao, com ressalvas, é verdade, mas que foi referendada por esta Corte Eleitoral.
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Na prestagdo de contas restou esclarecido que houve “cessdo de uso” do helicéptero e ndo ‘doagédo de bem
movel’, sendo apresentada a devida retificagdo, ndo remanescendo nenhuma irregularidade. Quanto ao valor
atribuido a cessdo, sobreveio prova de cotagdo que se compatibiliza com o valor estimado, o que foi sufragado
pela unidade técnica deste Tribunal. Embora divergindo o 6rgéo técnico quanto a regularidade da doagédo do
servigo de piloto e de combustivel, que ndo comporia a atividade do doador, aplicou-se precedente judicial no
sentido de que seria proprio que na doagdo do uso da aeronave se fizesse acompanhar as despesas com o
piloto, porquanto ndo é qualquer pessoa que possui a confianga do proprietario para o encargo (TRE-MT, Ac. N.
27.129, de 24.01.2019, Juiz Ulisses Rabaneda dos Santos). Quanto ao combustivel, reconheceu-se como
incluido na estimativa de valor, correspondendo dita despesa, ademais, a 0,85% do total de despesas declaradas
pelo prestador de contas, ndo se justificando, no fato do piloto ou do combustivel, substancialmente menor, a
adogdo de um juizo de reprovabilidade das contas, ou mesmo reconhecer o abuso do poder econémico ou a
pratica de conduta vedada.

Esse entendimento, contrario a reprovabilidade das contas, foi endossado pela SCIA — Secretaria de Controle
Interno de Auditoria do TRE/SC que, ao final, manifestou-se pela aprovagéo das contas naquela causa.

O Ministério Publico Eleitoral, ndo destoou desse entendimento, referindo ser aproveitavel, na presente AIJE, a
analise que efetuou quando da Noticia de Fato — NF n. 1.33.000.002771/2022-59, que lhe fora enderegada,
oportunidade em que externou posigéao pelo seu arquivamento.

Afirmou o douto Procurador Regional Eleitoral que, na presente AIJE, o fato tratado é basicamente descrito de
modo similar ao da Noticia de Fato antes mencionada, quando se concluiu pela existéncia de mera irregularidade
formal, sem gravidade que possa se equiparar ou ensejar o reconhecimento de abuso de poder econémico, como
invocado pela Coligagdo autora, nem relevancia material para caracterizar conduta vedada.

Disse mais, no que ha concordar, que o ‘helicoptero’ tem seu regular registro na ANAC, na categoria de servigos
aéreos privados (registro junto ao ID 19108768), néo traduzindo o fato da inconsisténcia do uso pelo candidato do
referido meio de transporte em determinada data (26.09.2022), quando a prestagdo de contas lhe aponta
utilizando-se de um “avido” nessa mesma oportunidade, causa apta a justificar a procedéncia da AIJE.

Portanto, como reiteradamente afirmado, embora distintos os contornos das agées, a reiteragdo de argumentos
néo afasta se utilize, na AIJE, aquilo que se concluiu na prestagdo de contas, ou seja, nhdo passar os fatos
impugnados de mera irregularidade, sem gravidade para justificar o reconhecimento de abuso de poder
econdémico ou de captacéo ilicita de recursos, como tais, previstos, respectivamente, no art. 22, inc. XVI, da LC n.
64/90 e no art. 30-A da Lei das Eleigées.

Como exposto na agdo de prestagdo de contas, ‘se 0 montante da doagdo aeronave/piloto/combustivel totaliza
R$28.000,00, o que corresponde a 0,85% do total de despesas declaradas pelo prestador de contas
(R$3.262.908,71), apenas o combustivel, ou, este e o piloto, resultariam em montante substancialmente menor,
levando a conclusdo de que os valores envolvidos realmente sdo diminutos e néo justificam, em si, um juizo de
reprovabilidade das contas’ (PJe 0602357-57.2022.6.24.0000), muito menos caracterizar, ndo custa acrescer,
abuso do poder econbmico ou captagéo ilicita de recursos. Registre-se que o total de receitas arrecadadas pela
candidatura alcangou a cifra de R$ 3.310.908,71, importando esse gasto em ndo mais do que 1,44% dessa
receita.

Essa circunstancia, como é de observar, ndo implica, sequer, gravidade para desequilibrar a disputa eleitoral,
inclusive pela circunstancia de que o seu somatério aos gastos realizados e declarados de campanha se
mantiveram aquém do que legalmente autorizado a gastar (“O abuso do poder econémico pressupbe o emprego
excessivo de recursos patrimoniais, publicos ou privados, de modo a tisnar, com nota de gravidade, a igualdade
de chances na disputa eleitoral e a legitimidade das eleigées”. TSE, RECURSO ORDINARIO ELEITORAL n°
060227992, Acérdao, Rel. Min. André Ramos Tavares, Publicagdo: DJE - Diario de Justiga Eletrénico, Tomo 175,
Data 05/09/2023).

FATO 2
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Quanto ao Fato 2, que se liga ao financiamento eleitoral de fonte vedada em beneficio do candidato ao Senado,
pelo uso da estrutura material, estabelecimento e frota aérea, e de pessoal, da pessoa juridica da Havan, para a
promogéo de campanha eleitoral, faz-se exigivel um maior aprofundamento e detalhamento.

Ao tratar desse tema, a autora declara que é possivel verificar que os trajetos declarados pelo candidato ao
Senado, que mantinha agenda conjunta com Luciano Hang, ndo se poderiam cumprir pelo uso de transporte
terrestre, consideradas as longas distancias, a ensejar o uso de aeronave para recobrir os locais dos eventos, de
forma a se reconhecer grave abuso de poder econémico, que extrapola a mera irregularidade em prestagdo de
contas.

Pois bem. Em se tratando de processo civil, a ndo ser em hipéteses especificas e singulares, ndo ha exigir um
papel ativo do julgador (CPC, art. 2° e 370), cumprindo as partes, fundamentalmente, provocar a produgdo das
provas que entendam pertinentes a excegdo de o caso envolver direitos indisponiveis, quando a atividade
probatéria judicial é plena , ficando, regra geral, a incidir a formula proposta no art. 373 do CPC, correndo a conta
do autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito (inc. 1) e, a do réu, a existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor (inc. Il).

Para sustentar essa inviabilidade de ter havido locomogé&o pela via terrestre em algumas oportunidades, com vista
a caracterizar o abuso do poder econémico e a captagéo ilicita de recursos, a autora menciona os dias 10.09,
20.09, 22.09, 24.09 e 29.09.2022, em relagédo aos quais faz duas (2) afirmac¢ées, com os seus desdobramentos:

i. Impossibilidade ou extrema improbabilidade de o candidato ter participado dos eventos de campanha por via
terrestre;

ii. Uso de aeronaves da empresa Havan, de propriedade de Luciano Hang, por:

(ii.a) fato comprovado de o candidato ter manifestado que utiliza corriqueiramente aeronaves da Havan, tendo
nos autos dito, porém, que sé no periodo pré-eleitoral;

(ii.b) fatos comprovados de o candidato e o empresario Luciano Hang terem participado dos mesmos eventos
da agenda de campanha e de eventos distintos na mesma cidade;

(ii.c) alegacao de o candidato e o empresario terem utilizado o mesmo helicéptero, no dia 27.9.2022, julgando
haver prova disso em ‘video com pouso de Hang com uma das aeronaves da Havan (ID 19036254), no qual
também aparece o candidato Jorge Seif Junior, do qual foi possivel extrair [...] imagens’.

A respeito desse primeiro item (i), que denuncia o uso de transporte aéreo e a inviabilidade material do
deslocamento em tempo real pelo meio terrestre, a parte autora sustentou a sua acusagdo com documentos
suficientes, tendo a parte ré confirmado que, ‘de fato, na maior parte dos casos, acarretaram a necessidade de
transporte aéreo’.

Isso, em verdade, resta incontroverso nos autos, em razao de os requeridos nédo terem negado a veracidade das
publicagbes, embora tenham afirmado que o horario da publicagcdo de uma das fotos ndo se confundiria com o
momento em que foi captada a imagem, havendo inclusive montagens néo realizadas pela candidatura oficial
(documento n. 19149679).

Portanto, ndo ha como negar os fatos, haja vista a existéncia de postagens do préprio candidato dando conta da
participacao nos indigitados eventos, com elementos acerca dos horarios de inicio e, no caso especifico do video

do debate na radio de Sdo Miguel do Oeste, com o horario de fim.

O item IV.1.1., constante da inicial da autora, sob o titulo ‘Inconsisténcias na agenda do dia 10.09.2022°, bem
demonstra esse tipo de situagéo.
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Consigna a autora, nesse item, que, ja no inicio da campanha, foi possivel notar que o candidato Seif estava
participando de multiplos eventos em cidades distintas, em clara utilizagdo de meio de transporte aéreo. E mais,
que, no dia 10.09, a Radio Peperi, sediada em Sdo Miguel do Oeste, promoveu um dos primeiros debates com
candidatos ao Senado das eleigcbes de 2022, tendo o evento inicio as 8h30 da manhé e aproximadamente duas
horas e meia de duragéo, encerrando por volta das 11h11.

Afirmou que o candidato Seif participou do debate e, naquele mesmo dia, atendeu a eventos em ltajai e em
Balneario Camboriu, como se extrai de suas redes sociais, assinalando que esse trajeto é impossivel de ser
realizado por via terrestre em menos de 10 horas, como se observa pela estimativa tragada pelo Google Maps.

Disse ainda que, consideradas as informagdes extraidas do processo de prestagdo de contas do candidato, ndo é
possivel apontar qual o meio de transporte utilizado, todavia, é certo que ndo seria por via terrestre, tudo
indicando que o candidato tenha se beneficiado de aeronave nédo declarada, abrindo margem para suspeitar-se
de fraude a Justiga Eleitoral.

Ora, cabe salientar que ndo ha registro na prestagao de contas de uso de aeronave nesse dia 10.09.2022.

A questdo controvertida, por 6bvio, ndo esta na intensa agenda do candidato que, por si, ndo é motivo que
sustente ou comprove abuso do poder econébmico, mas na necessaria verificagdo, a partir das provas existentes,
se esta demonstrado o uso das aeronaves da Havan, ou de outra empresa apoiadora da candidatura, o que é
vedado, por se tratar de pessoa juridica (STF, ADI 4.650, e TSE, Resolugdo n. 23.607/2019, art. 31, inc. 1). Ndo se
logrando éxito nesse intento, ainda restaria verificar a existéncia de elementos que permitam conceber que esses
deslocamentos foram custeados por fonte vedada, como tal por outra pessoa juridica.

A autora, no ponto, como visto, ressaltou a impossibilidade de o deslocamento se ter realizado por via terrestre,
sugerindo que ‘o candidato tenha se beneficiado de aeronave nédo declarada, abrindo margem para suspeitar-se
de fraude a justica eleitoral”.

De outra parte, como ha perceber, os requeridos ndo negaram os deslocamentos aéreos. Negaram, apenas, que
tenham utilizado aeronaves da Havan para o deslocamento do candidato ao Senado, ndo trazendo, entretanto,
prova disso, que de sua obriga¢do (prestar contas) e de seu alcance produzir (CPC, art. 373, inc. ).

Considerando o fato que as alega¢cbGes da autora ndo foram desconstituidas pelos requeridos, no caso o
candidato ao Senado e o seu apoiador Luciano Hang, é forgoso concluir, induvidosamente, que, nas datas de
10.9, 20.9, 24.9 e 29.9.2022, o deslocamento do candidato ocorreu por via aérea, faltando identificar se mediante
0 uso de aeronave patrocinada por apoiadores privados (pessoas fisicas ou juridicas), por fontes ndo declaradas,
fontes vedadas, ou mediante contratagdo ou cessao também néo declaradas em prestagao de contas.

Quanto a data de 22.09.2022, como se vera adiante, ndo ha elementos que permitam contrapor tenha o
deslocamento se realizado por via terrestre.

Em relagdo as aeronaves utilizadas nos dias acima identificados, embora ndo se possa afirmar, categoricamente,
sejam elas de propriedade da Havan, empresa de propriedade de Luciano Hang, ndo se tém como afastar a
presungéo e os indicios que a isso conduzem, néo feita a prova contraria, a cargo do candidato ao Senado, Jorge
Seif Junior, e de seu apoiador declarado, o empresario Luciano Hang.

Reconhecido, inequivocamente, que foram usadas aeronaves nesses deslocamentos, o que ja se mostra
incontroverso (CPC, 374, inc. Ill), como provado e ndo contestado que a esses eventos comparecia ao lado do
candidato ao Senado o apoiador Luciano Hang, temos presentes, no minimo, indicios de uma parceria e unido de
propésitos ligando Seif e Hang, tanto quanto a ‘presungédo de verdade’ atinente aos deslocamentos aéreos com
aeronaves da Havan, a teor do art. 341, caput, do CPC, né&o infirmada essa assertiva por prova contraria, que s6
os réus poderiam e deveriam produzir (CPC, art. 373, inc. ll), pena de incidirem em conduta ilegal e, dependendo
da sua gravidade, em abuso do poder econémico capaz de gerar a cassacdo de mandato e a inelegibilidade. A

isso nos leva, também, a regra da experiéncia, que se distingue dos fatos notérios apenas por se caracterizar
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pela generalidade e abstragdo, mas conduz igualmente a presungéo, tendo o mérito de produzir a inversdo do
6nus da prova, sendo, entdo, de se reconhecer, por presungdo, que a conduta impugnada foi realizada,
consistente no uso indevido de aeronave de pessoa juridica, que é vedada pela legislagao eleitoral, circunstancia
néo elidida, sendo afirmada pelo conjunto probatorio (licbes que se extrai a partir do voto do Min. Luis Roberto
Barroso, Al n. 21854-RJ, j. 24.5.2018 e Min. Jorge Mussi, RESPE n. 46722-CE, j. 18.12.2018).

Ora, s6 ao alcance dos réus identificar e provar a aeronave que utilizaram, a sua procedéncia e propriedade,
tanto quanto desfazer, por esse meio, a justa acusagdo feita, ausente qualquer referéncia nas despesas de
campanha sobre a utilizagdo de aeronaves alugadas ou cedidas nas datas relacionadas, o que ja caracteriza
burla a prestagdo de contas que se efetivou e foi julgada aprovada com ressalvas.

Nao se diga, ademais, que seria do autor a obrigagdo de provar (CPC, art. 373, inc. 1), ou que caberia o concurso
do juizo eleitoral para alcangar essa prova, porquanto, emparedados os réus, que se omitiram em prestar contas
do uso de aeronaves nessas datas e de provar que esse uso ndo provém de fontes vedadas, que caracterize
abuso do poder econémico, a eles recai o 6nus da carga probatéria que, ndo apresentada, implica reconhecer,
por presungéo legal, a veracidade dos fatos expostos.

Temos, entdo, provado, por farto conjunto de indicios e presungées, o uso de recursos de fonte vedada e
a omissao de gastos de campanha, faltando apenas verificar se é adequado punir com os elementos de
provas existentes nos autos e dimensionar essas ilegalidades, em termos de gravidade, para saber se
possui expressdo apta a caracterizar o abuso de poder econémico, justificando a cassagdo do mandato politico e
a inelegibilidade dos candidatos ao Senado e suplentes, como a inelegibilidade do apoiador Luciano Hang, que ja
ostenta condenacgéo anterior firmada perante o TSE (REspEl n. 060042708, j. 11.07.2023), por fatos mais ou
menos idénticos.

Essa verificagdo ha de ser feita ao final do julgamento, examinadas as demais acusagbes langadas contra a
candidatura.

Né&o ha deixar de argumentar, ainda, que diante dessa acusagéo de uso indevido de aeronaves da Havan para
fins eleitorais, o préprio candidato ao Senado manifestou aceder, em parte, a acusagdo, entretanto, com a
ressalva de que utilizou, sim, corriqueiramente, mas em periodo pré-eleitoral, o que afastaria, peremptoriamente,
a sua ilegalidade.

Isso, por si, demonstra, o que também ndo é negado pelos réus, ou seja, o pleno entrosamento e indiscutivel
vinculagéo politica do apoiador e empresario Luciano Hang com a candidatura de Jorge Seif, o que exterioriza o
alto grau de comprometimento na busca de um resultado eleitoral positivo, mesmo porque, precedentemente, 0s
meios de comunicagdo noticiavam ser, o proprio apoiador, o potencial candidato a disputa dessa mesma vaga ao
Senado.

Outra circunstancia que ndo deve passar sem observagéo, diz respeito a acusagdo langada no item IV.1.6. da
peticéo inicial, relativa ao ‘uso continuado das aeronaves’da Havan, quando se indica a presenga, apos o periodo
eleitoral, de video gravado em 26.10.2022, ja eleito Senador, no qual Jorge Seif Jinior convoca apoiadores da
cidade de Mafra para participarem de evento de campanha de Bolsonaro, estando préximas as eleicbes de 2°
Turno, que aconteceram nédo apenas para Presidente da Republica, como para Governadores em varios Estados
da Federagao, a exemplo de Santa Catarina.

Em relagdo a esse uso da aeronave, pés-eleicdo ao Senado, ndo manifesta o candidato Jorge Seif impugnagao a
veracidade que adviria do video gravado, afirmando em alegacées finais, apenas, que ‘Ndo obstante a tentativa
de impingir conduta irreqular ao requerido, ndo ha nenhuma ilegalidade em sua atuagéo, ja que se trata de
periodo pés Campanha Eleitoral’.

Essa circunstancia, do uso continuado das aeronaves da Havan no interesse da candidatura de Jorge Seif Junior,
embora ndo admitida pela defesa apresentada por Luciano Hang, deve ser considerada provada, pelos menos
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por presungdo em alguns casos e, certeza, quanto a outros, pré e pés-eleigbes, a despeito das ressalvas e
contraposicées oferecidas.

A posigdo adotada pela Procuradoria da Republica, orienta-se no sentido da auséncia de ilegalidade no uso da
aeronave em data posterior a consagracdo eletiva do candidato ao Senado, embora ainda em curso as eleicbes
de 2° Turno.

Ha que se discordar, em parte, do entendimento de que o transporte do réu Jorge Seif Junior por helicoptero da
Havan, em data de 26.10.2022, ja encerrado o 1° Turno, ndo implicaria ilegalidade.

E evidente, por conta do encerramento da eleicdo ao Senado, que ndo hé falar em abuso do poder econémico
com vista a uma eleigdo que ja se completou, faltante apenas a diplomagéo dos eleitos. Diversamente, entretanto,
néo se pode negar, a pratica ilegal por parte do candidato eleito, quando, em franco processo eleitoral no Estado,
ainda que de 2° Turno, utiliza-se de aeronave cedida por pessoa juridica para praticar politica eleitoral, ndo sé em
favor do candidato a Presidente da Republica, mas, obviamente, do candidato ao Governo do Estado.

A questdo do grau de reprovabilidade da conduta, portanto, continua em aberto, cabendo buscar interpretar se
esse comportamento provado, que constitui ilicito eleitoral, é de tal magnitude que justifique a configuracdo do
abuso de poder e a imposi¢do da inelegibilidade e da cassagdo de mandato de Senador, e a nova inelegibilidade

do apoiador Luciano Hang, representante legal da empresa Havan, proprietaria da aeronave.

Continuando no detalhamento da agenda do candidato, a inicial da autora, item IV.1.2, ainda no trato das
inconsisténcias, referindo-se ao dia 20.09.2022, aborda que o percurso estabelecido mediante o transporte aéreo
por helicéptero teria por itinerario Blumenau - Jaraguéa do Sul, Jaragua do Sul — S&o Bento do Sul, Sdo Bento do
Sul — Mafra e Mafra — Blumenau, mas que o candidato Jorge Seif, uma (1) hora apés o compromisso em Mafra, ja
se apresentava em Sao Jodo Batista, sem qualquer referéncia quanto a esse percurso na prestagdo de contas
ofertada, induzindo ao entendimento de que fez troca de aeronave, fazendo uso do helicéptero da Havan, na
companhia de Luciano Hang.

Isso, como ja afirmado, decorre de indicios e de presungéo legal, na medida em que ndo apresentaram os réus
prova contraria, vale dizer, ndo esclarecem de que modo se fizeram presentes em S&o Jodo Batista, provindos de
Mafra, em tdo diminuto espago de tempo, ja que o deslocamento entre essas cidades exige, no minimo, quatro
(4) horas, o que néo seria alcangado por via terrestre.

Quanto ao evento do dia 22.09.2022 (item IV.1.3 da inicial), ja sob ressalva, ndo ha como concluir tenham Jorge
Seif e Luciano Hang se utilizado de helicoptero na movimentagdo que fizeram, que envolvia cidades proximas,
como Tijucas e Brusque, esta ultima a cidade sede da Havan.

A movimentagéo do dia 24.09.2022 (item 1V.1.4 da inicial) envolveu o itinerario terrestre para o recobrimento das
cidades de Balneario Camborit, Lages e Curitibanos. Ocorre que, encerrado o conclave de Curitibanos, a I6gica
recomendava prossequir, dia seguinte, para o compromisso agendado em Chapecd. Entretanto, a agenda do dia
25.09.2022 teve inicio em Sdo José, o que mostra pouco razoavel o cumprimento do roteiro apresentado,
demonstrando que houve o uso de transporte aéreo, alias, o que fica presumido, ndo feita a prova contraria
mediante a indicagdo da aeronave utilizada e sua respectiva propriedade.

Utiliza-se a autora, ainda, de imagens de video para imputar ao candidato ao Senado o uso do helicoptero da
Havan, também, no dia 27.09.2022, num deslocamento para a cidade de Tubardo, o que teria acontecido na
companhia do candidato a Deputado Estadual Estener Soratto. Entretanto, as imagens ndo conduzem a esse
reconhecimento, sendo possivel, apenas, perceber o pouso da aeronave (helicoptero plotado com a marca
Havan), seguido da presenca de Luciano Hang acenando para os presentes e do candidato ao Senado ao lado
do empresario, nada justificando concluir que se tenham utilizado do mesmo meio de transporte, sendo apenas
que o seu apoiador, o que lhe era do conhecimento, ciéncia e assentimento, utilizava-se da estrutura material da
empresa Havan para exercer esse apoiamento.
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Como Uultima referéncia feita pela autora temos o itinerario do dia 29.09.2022 (item IV.1.5), que envolveu o
deslocamento entre as cidades de Itapema e Chapecd, havendo nota fiscal de servigos de taxi aéreo, e a
descrigdo de voo entre as cidades de Sdo José, Porto Belo, Joinville e Chapecé. No mesmo dia ha registros de
visitas a outras trés (3) cidades bem distantes desse itinerario, como Biguacu, Floriandpolis e Balneario
Camborit, a demonstrar o descompasso das informagées e a utilizagdo de outro meio de transporte aéreo ndo
declarado nas contas de campanha, de forma a justificar o que ja afirmado, ou seja, o0 uso da aeronave da Havan,
por indicios e presungées, ausente prova por parte do réu Jorge Seif, ou de seu apoiador, em sentido diverso.

Hé considerar, de outro lado, sob o ponto de vista das despesas de campanha, que essas inconsisténcias,
decorrentes do uso de aeronaves nédo declaradas em prestagdo de contas, observado o conjunto de horas/voo,
ndo séo relevantes o bastante, a ponto de sugerir, sob o enfoque financeiro e de gastos de campanha,
desequilibrio no processo politico eleitoral, embora reprovavel por atentar contra uma vedacéo legal, da
participagéo direta ou indireta de empresa privada em campanha eleitoral.

Prosseguindo, ainda, na seara desse Fato 2, cabe examinar a impugnacédo da autora relativa a utilizagdo dos
canais oficiais de comunicagdo da empresa Havan (item IV.2 da inicial) que, segundo alega, correu em favor da
candidatura de Jorge Seif Junior, mediante a divulgagdo dos eventos politicos programados, ou ja realizados por
todo o Estado, e a publicidade da participagdo efetiva de Luciano Hang, seu apoiador, passando a ideia, tornada
publica, de que a empresa Havan tem candidato e, portanto, envolvimento em projeto politico.

Essa assertiva é contrastada sob o enfoque de que o empresario Luciano Hang tem sua agenda pessoal, de
cidadao, como a de empresario, que aqui se confundem, aberta ao conhecimento publico, ndo decorrendo dai, da
divulgagéo de eventos dos quais participa, ou das suas preferéncias politicas, segundo alega, ato que se possa
comparar a propaganda eleitoral ou a tentativa de interferéncia na normalidade ou legitimidade do pleito eleitoral.

A questao é intrigante, porquanto, regra geral, ndo se pode conceber seja vedado ao cidadao, ausente norma de
restricdo excepcional, manifestar-se liviemente, expor a sua opg¢éo politica ou eleitoral, ou seja, que apoie este ou
aquele candidato a cargo eletivo.

No meio artistico, por exemplo, é muito comum vermos manifestagcbes de apoio a candidatos, ou seja, o artista,
tal qual qualquer cidadao, é livre para manifestagdo de pensamento, porquanto insita ao Estado Democratico de
Direito a liberdade de expresséo. Alias, o livre transito das ideias, ja o disse o STF, é pressuposto da democracia
e, em nosso pais, um dos grandes legados da Carta Cidadé de Ulysses Guimarées.

O que cabe indagar é se o empresario, que nao deixa de ser cidaddo, mas também n&do deixa de estar
umbilicalmente ligado ao negdécio empresarial, estaria, na mesma dimenséo, com a liberdade plena para agir
eleitoralmente, para tanto usando dos mecanismos de comunicagéo social de sua propria empresa, considerado,
particularmente, o fato de que, por decisdo em sede de ADI (n. 4.650/DF), julgou-se inconstitucionais os
dispositivos legais que autorizavam a doagao realizada por pessoas juridicas, seja direta ou indiretamente.

A resposta ndo é simples. Entretanto, é preciso conceber que ndo se pode negar ao cidaddo, seja ele empresario
ou néo, o direito de se expressar livremente, manifestando a sua posigao politica, o que é bem diverso do fazé-lo
mediante a utilizagdo das estruturas materiais de sua empresa, a exemplo das suas vertentes de comunicagdo
social.

E pacifica a concepgédo de que as eleicbes devem se desenvolver em ambiéncia de normalidade e legitimidade
no que se refere a formagédo da vontade do eleitor, que restaria abalada, por definigdo, se houvesse influéncia ou
abuso do poder econbémico.

Existe uma diferenca juridica entre participar do processo politico eleitoral na condigdo de cidadao, daquela que
diga com a participacdo na condigdo de empresario.

Como exposto pelo Min. Carlos Ayres Brito, em artigo publicado em revista juridica (Rev. Bras. Polit. Publicas,
Brasilia, v. 6, n. 1, 2016, p.13-20), ‘o cidadao ndo deixa de ser cidaddo por se tornar empresario. Prossegue com
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a sua particular maneira de conceber e praticar a vida publica, inclusive na perspectiva da prevaléncia de um
regime juridico favorecedor da vocagdo e dos modos de agir de quem é agente econémico. Pelo que, mesmo
desse angulo peculiarmente classista, desfruta de todo o direito de votar, de eventualmente candidatar-se a cargo

eletivo (preenchidas as devidas condigées juridicas de elegibilidade) e de participar pré-ativamente de cada pleito.

O que nao quer a Constituicdo é que ele o faca enquanto empresario mesmo, porque, ai, ja o fara com todo o

aparato de poder que é proprio da sua empresa e até mesmo da sua classe. Da sua estrutura de dominagdo ou

de desequilibradora influéncia material. Do capital, enquanto polo contraposto ao do trabalho, ao do consumidor,
ao do cidaddo comum. Apartando-se de todos esses polos contrapostos pelo plus do seu poderio empresarial e

aparato corporativo de influéncia quase sempre decisiva no resultado da disputa eleitoral’.

Portanto, ao tempo em que se assegura ao empresario/cidaddo a plena atuagdo no campo da liberdade de
expressédo, de manifestagdo de pensamento e indicagcdo de suas preferencias eleitorais, a jurisprudéncia da mais
alta Corte Eleitoral sinaliza no sentido de que ‘A plena possibilidade juridico-constitucional de empresarios
apoiarem candidatos ndo pode confundir-se com a pratica de reiterados comportamentos — revestidos de ilicitude
— que, por meio de ostensiva utilizacdo de logomarca, estrutura e/ou funcionario, culmine por estabelecer nitido
vinculo associativo entre pessoas juridicas e determinados candidatos’ (REspEl n. 060042708, Rel. Min.
Alexandre de Moraes, j. 11.07.2023).

O que temos claro e, convenhamos, implicitamente admitido pela prépria defesa de Luciano Hang, é o uso da
estrutura de comunicagao social da Havan na promogao e exposi¢do de uma candidatura ao Senado, mediante
divulgagéo de eventos, fotos, entrevistas, discursos, agenda de campanha, coadjuvada pela também exposigao

da imagem do empresario, sendo a figura central, entretanto, o candidato Jorge Seif Jinior.

Isso evidencia, no dizer do Min. Alexandre de Moraes, em precedente da cidade de Brusque (AgR — AREspEIl
060042708, ac. De 4-5-2023), o que aqui também ocorre, ‘uma estavel atuacdo da pessoa juridica no processo
eleitoral’. O préprio uso das aeronaves da empresa Havan pelo empresario Luciano Hang em suas aparigbes nos
itinerarios da agenda e compromissos do candidato Jorge Seif Junior é prova eloquente disso, independente de
se fazer acompanhar ou ndo, nesses voos, no interior das aeronaves, de seu candidato.

Nesse contexto, ainda inserido nesse Fato 2, temos, para além, a afirmagdo da autora sobre a utilizagdo de
recursos humanos da empresa Havan, em apoio a candidatura Jorge Seif Junior, como exposto nos itens IV.3 e
IV.4, havendo, ademais, alegada similitude do caso com aquele que envolveu a cassagao do Prefeito de Brusque
e a inelegibilidade de Luciano Hang, decretada pelo Tribunal Superior Eleitoral (TSE, REspEl 0600427).

Assinala a autora sobre o uso sistematico de salas da sede administrativa da Havan para fins eleitorais, mediante
registros fotogréficos e videos elaborados em suas dependéncias, gerando a vinculagdo entre a empresa e o
candidato, como, ainda, sobre a incorporagcdo de funcionarios da Havan a sua campanha, apontando a
participacéo ativa da Coordenadora-Geral de marketing Ana Maria Leal da Veiga, que compareceu pessoalmente
em inumeros eventos de Seif, 0 mesmo se podendo dizer de Salvio James Pereira, fotégrafo, de forma a ficar
patente a incorporagdo da estrutura da Havan na campanha politica de Seif.

Ha negativa de Luciano Hang em aceitar essa pretensa vinculagdo de imagens da Havan e de pessoal de apoio
da empresa com a candidatura de Jorge Seif Junior, aludindo que a estrutura material e de pessoal da Havan ali
estaria para dar suporte a si préprio, enquanto cidadao e apoiador da candidatura Jorge Seif Junior.

Ora, o conjunto de fotos e videos, que ndo sdo impugnados em sua originalidade, falam por si, demonstrando que
o cidaddo e empresario Luciano Hang se utilizou do aparato da empresa Havan para apoio a candidatura de
Jorge Seif ao Senado, restando apenas verificar qual o impacto disso para o efeito de se considerar presente o
abuso do poder econémico a ponto de comprometer o mandato eletivo e justificar a sua cassagao e decretagao
de inelegibilidade.

No precedente de Brusque (TSE, REspEl 0600427), o Tribunal Superior fixou ‘haver ndo apenas vedagao a
doacdo por pessoas juridicas, mas, também, claro posicionamento que direciona a restringir a participacdo de
empresas no processo eleitoral’, como ainda, ‘que a possibilidade de empresarios, tal como qualquer cidadao,

https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=tse/2024/5/27/18/40/1/21742d2a...  14/29



29/01/2026, 13:09 consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html|&path=tse/2024/5/27/18/40/...
participarem da disputa eleitoral e manifestarem apoio a candidatos ndo autoriza que o legitimo exercicio da
liberdade de expressdo se converta na atuacéo ativa da propria pessoa juridica na campanha eleitoral’.

FATO 3

Ha, por dltimo, antes de avaliar o conjunto e proferir a decisdo que se entenda justa e adequada, ingressar no
exame do Fato 3, que envolve o apontado financiamento de propaganda eleitoral por entidade sindical, aberta a
oportunidade da participagdo em evento da categoria ao candidato Jorge Seif, 0 que se traduziria, sequndo a
autora, no uso indevido do sindicato calgadista em prol de uma Unica candidatura.

A duvida inicial sobre a participagdo financeira do Municipio nesse evento foi dissipada e afastada pelos
esclarecimentos do ente publico, cumprindo apenas verificar se foi privilegiada a participagdo do candidato Jorge
Seif Junior e em que condigbes ele se apresentou ao evento, indiscutivelmente, ao lado do empresario Luciano
Hang.

Ora, a par da realizagdo do evento sindical ter se materializado em imoével cedido pelo Municipio, ndo se pode
disso extrair se tenha incorrido em qualquer falta a legislagdo eleitoral.

Né&o é possivel identificar privilegiamento ao candidato Jorge Seif Junior em detrimento de qualquer outro que la
pudesse estar, sendo conjecturar que a presenga de Luciano Hang, forte empresario na regido, tenha
proporcionado a ele algum credenciamento ao uso da palavra, ndo bastasse o fato de ser o réu candidato ao
Senado da Republica, cuja importancia, por si, franquear-lhe-ia e conferiria legitimidade para ser publicamente
ouvido nesse ambiente sindical.

Portanto, ndo h& encontrar no episédio hipbtese de realizacdo de propaganda eleitoral, muito menos vulneragéo
da regra do art. 24, VI, da Lei 9.504/97, que trata da vedagdo de doagdo estimavel em dinheiro por entidade
sindical, que ndo seria o caso.

Feitas essas consideragbes sobre os fatos articulados pela autora, ja é possivel constatar a absoluta falta de
provas para responsabilizagdo do réu Almir Manoel Atanazio dos Santos, entdo Presidente do Sindicato das
Industrias de Calgados de S&o Jodo Batista/SC, cumprindo em relagdo a este reconhecer, desde logo, a
improcedéncia da presente agéo.

Quanto aos demais réus, ou seja, os candidatos eleitos Jorge Seif Junior e os seus suplentes, considerados
eleitoralmente vinculados pelo principio da unicidade ou indivisibilidade (TSE, EDcl no REspEl n. 1-
21.2013.6.04.0030 e AgR no Ag n. 6.462), como em relagdo ao empresario e apoiador Luciano Hang,
indispensavel um exercicio de ponderagédo, antes de se emitir um juizo sentencial.

Como ja é possivel perceber pelos argumentos expostos, tem-se por reconhecida a pratica de conduta ilegal, do
art. 30-A, da Lei das Eleicbes (Lei n. 9.504/97), considerado o conjunto de circunsténcias que envolveram a
participagdo consentida do cidaddo e empresario Luciano Hang e sua empresa Havan no contexto do processo

politico de eleigdo do candidato Jorge Seif Junior e seus suplentes.

Entretanto, s6 esse enquadramento, em si, ndo é suficiente para configurar o abuso de poder e se decretar a
cassagdo do mandato eletivo ou a sangéo de inelegibilidade, visto que, imprescindivel avaliar a gravidade dessa e
outras condutas, ou melhor, verificar a existéncia de fatos e provas que indiquem quebra da isonomia, em medida
que justifique essas sangoes.

A jurisprudéncia se apresenta, de forma firme, no sentido de que, ‘para afastar legalmente determinado mandato

eletivo obtido nas urnas, compete a Justica Eleitoral, com base na reserva legal proporcional e fundamento em

provas robustas admitidas em direito, verificar a existéncia de grave abuso de poder, suficiente para ensejar as
rigorosas sangbes de cassagdo do registro, diploma, mandato e inelegibilidade’ (AIJE n. 0601754-
89.2018.6.00.0000 e AIJE n. 0601851-89.2018.6.00.0000, ambos da Rel. do Min. Jorge Mussi, j. 13.12.2018).
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Nessa mesma linha, outro precedente, do entdo Min. Admar Gonzaga, segundo o qual:

[.]

3.Conforme a jurisprudéncia desta Corte e nos termos do art. 22, XVI, da LC 64/90, para que fique
configurada a prética de abuso de poder, é necessaria a comprovagdo da gravidade dos fatos, e ndo sua

potencialidade para alterar o resultado da elei¢édo, isto é, deve-se levar em conta o critério qualitativo — aptidao
da conduta para influenciar a vontade livre do eleitor e desequilibrar a disputa entre os candidatos -, e ndo o
quantitativo, qual seja, a eventual diferenga de votos entre o candidato eleito para determinado cargo e 0s ndo
eleitos (RESPE n. 114 — Curvelo-MG, acérddo de 05.02.2019).

Como visto, o critério quantitativo de votos ndo é mais um fator determinante para a caracterizagdo dos ilicitos
previstos no art. 22 da LC n. 64/90, que passou a ter como requisito a “gravidade” da conduta. Contudo, pode ser
considerado esse fato como reforgo para fins de andlise da pratica do abuso de poder e de uso indevido dos
meios de comunicagéo social, como advertido em outro precedente, mais atual (RO-El n. 060303755- Brasilia-
DF, Min. Mauro Campbell Marques, acérddo de 10.03.2022).

O relevante passou a ser a demonstragdo de que o fato teve gravidade suficiente para violar o bem juridico que é
tutelado, qual seja, a legitimidade e normalidade das eleigbes. A potencialidade, assim, ndo é determinante, mas
reforga a gravidade e continua a ser ponderada, também. E o que se extrai de outro relevante julgado do TSE
(Ag. Reg. no Ag. em RE-El n. 0600001-40.2021.6.06.0028, Min. Sérgio Banhos, j. 20.04.2023).

Antes de caminhar no exame da gravidade das condutas ilicitas que restaram comprovadas nos autos, cabe
reafirmar o compromisso do Judiciario com ‘eleigbes limpas’, impedindo que o sufragio se guie pela I6gica do
dinheiro (STF, ADI 4.650), como reprimindo condutas que se apresentem ilegitimas (STF, ADI 5.394), para que o
resultado das urnas seja a expressdo maior e isenta da vontade popular.

A partir do que se produziu de provas nos autos, podemos concluir que presentes: (i) o apoio emprestado a
candidatura ao Senado de Jorge Seif Junior pelo empresario Luciano Hang; (ii) a utilizagdo por parte do
empresario Luciano Hang de recursos materiais e humanos da empresa Havan para impulsionar e divulgar a
referida candidatura; (iii) a ciéncia e anuéncia do candidato ao Senado quanto a essa participagdo ativa do
empresario Luciano Hang e das estruturas da empresa Havan, bastando referir as andangas do empresario com
as aeronaves da empresa, a exemplo de fotos ao lado do candidato, e a utilizagdo de funcionarios nos servigos
de marketing e midia social, na divulgagdo da respectiva candidatura; (iv) a utilizagdo pelo candidato, em
determinadas datas, no periodo eleitoral, de aeronaves (helicopteros) para locomog¢do, como a omissdo em
relacionar essas viagens quando do cumprimento da obrigagdo de prestar contas a Justica Eleitoral, a justificar o
reconhecimento de conduta ilegal; (v) a auséncia de contrato ou termo de cessdo de uso de aeronave
(helicéptero) para atender a essas ocorréncia, fazendo legitimo presumir, ndo cumprindo o énus da prova ao
encargo do candidato, tratar-se de aeronaves de pessoa juridica, possivelmente da prépria Havan, o que
encontra vedagdo legal; (vi) a utilizagdo pelo candidato ao Senado, na fase pré-eleitoral e pds-eleitoral, porque
confessado, de helicéptero da empresa Havan, no ultimo caso, ainda no periodo eleitoral de 2° Turno.

Ha, como visto, tanto quanto ocorreu no caso de Brusque, em que houve cassag¢do dos eleitos e decretagédo de
inelegibilidade, inclusive do empresario e apoiador Luciano Hang, que aqui repete essa pratica, embora com
menos exposicdo e menor intensidade do que la se provou, uma sucessdo de comportamentos que revelam a
ilegalidade, consubstanciada na indevida utilizagdo, embora menos ostensiva, da estrutura de pessoa juridica da
Havan no @mbito da disputa eleitoral, com a finalidade de gerar beneficios para o seu candidato, obviamente em
detrimento dos demais concorrentes, faltando dimensionar o grau dessa interferéncia na normalidade e
legitimidade das eleigcées.

Figura conhecida nacionalmente e singular em Santa Catarina, portadora de um marketing pessoal qualificado,
embora nunca experimentado nas urnas, em candidaturas a cargos politicos, para que se pudesse avaliar o peso
eleitoral do envolvimento de Luciano Hang no apoiamento ao candidato eleito Jorge Seif Junior, o fato é que o
resultado das eleigbes ndo adveio de transferéncia de eventual capital politico. Traduziu, isto sim, o que ja se
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havia sentido nas eleigbes passadas, a ‘onda bolsonarista’ que em nosso Estado foi e é responsavel por muitas
das surpresas eleitorais vivenciadas, que deixou ao largo politicos renomados.

Essa patrticularidade é trazida ao contexto para reafirmar a desimportancia de se especular sob o viés do critério
quantitativo de votos, que ndo é mais determinante para a caracterizacgdo dos ilicitos previsto no art. 22 da LC
64/90, como ja se referiu, nem serve para ponderagdo judicial, passando o exame da causa a ficar restrito e
condicionado a constatagdo do desvalor do comportamento dos acionados.

A questao entéo é a de considerar se os fatos elencados e provados, objetivamente ou por presungéo, revelam-
se aptos a comprometer a lisura e a normalidade do pleito eleitoral ocorrido, o que ha de ser apreciado sob dois
aspectos: ‘(i) gravidade da conduta apta a revelar, de modo perceptivel, sua relevancia juridica no contexto da
disputa eleitoral; (ii) interferéncia na higidez e autenticidade das eleicbes pela influéncia do poder econémico ou
pelo exercicio abusivo de fungdo ou cargo publico’, quando o caso (TSE, AgR-Respe 1-93, Rel. Alexandre de
Moraes, DJe de 12.2.2021).

Aliado a isso, desponta o entendimento sistematico de que a caracterizagdo do abuso de poder exige a
necessaria comprovagdo, mediante prova robusta, da gravidade das circunsténcias do caso concreto, isto é,
mostra-se imprescindivel a existéncia de ‘prova inconteste e contundente da ocorréncia do ilicito eleitoral
inviabilizada qualquer pretenséo articulada com respaldo em conjecturas e presungdes’ (TSE, RO 0600006-03,
Rel. Min. Alexandre de Moraes, DJe 2.2.2021).

No caso concreto, tanto quanto ocorreu no de Brusque, que orienta essa decisdo, nhdo ha duvida que houve
transgresséo a jurisprudéncia do STF, ‘representada pela utilizagdo da estrutura das Lojas Havan na campanha
eleitoral, de modo a construir relagdo associativa entre a marca da pessoa juridica e a campanha’, o que é
reprovavel, mas, diversamente do que la ocorreu, ndo encontra a dimensdo apta a concluir tenha afetado a
normalidade e legitimidade do processo eleitoral.

E que, embora ndo se possa negar que a participagdo na campanha do apoiador Luciano Hang e de sua
empresa, a Havan, tenha contribuido em alguma medida para a eleigdo de Jorge Seif Junior, certamente néo lhe
fora determinante, sendo, indiscutivelmente, a “onda bolsonarista”, esta sim, comprometedora da igualdade de
chances entre os candidatos, mesmo que envolvidos na disputa ao Senado homens publicos com reconhecido e
aplaudido histérico na politica e na vida publica, um dos quais, além de ex-Prefeito, ex-Governador reeleito, outro
com mandatos sucessivos de Prefeito e Senador da Republica em busca de reelei¢cdo, para ficar nos mais bem
votados, sequencialmente.

Né&o se trata de trazer para o centro dessa solugéo judicial o critério quantitativo de votos, que ja se disse
afastado, mas considerar que a interferéncia do apoiador e sua empresa nao teve a dimensdo expressa no
resultado das urnas, de modo a se concluir tenham, com suas participacées, reprovaveis e ilegais, obviamente,
contribuido determinantemente a ponto de comprometer a normalidade e legitimidade do processo eleitoral, a
justificar a cassagao do mandato e a inelegibilidade.

Observados os principios que regem o processo politico democratico e que sustentam a lisura das eleigées,
somados a realidade dos fatos e a aplicacdo da regra da experiéncia comum, com previsdo no art. 375 do CPC e
art. 23, da LC n. 64/90, na valoragdo da prova e afirmagdo do seu convencimento motivado, antevisto no art. 371
do mesmo digesto processual civil, ndo ha deixar de considerar que as eleicées se desenvolveram num clima de
polarizagdo, entre esquerda e direita, como, ainda, em Santa Catarina, se protagonizou, numa guinada politico-
eleitoral, fomentada pela denominada ‘onda bolsonarista’, o aparecimento de candidatos até entdo sem
expressdo ou de pouca visibilidade politica, vale dizer, sem experimento nas urnas.

Foi assim em 2018, com a eleicao de Carlos Moisés da Silva para o Governo do Estado de Santa Catarina, figura
desconhecida na politica estadual, e ndo foi diferente, agora, em 2022, com a eleigcdo de Jorge Seif Junior ao
Senado da Republica, ao obter 1.484.110 votos, ou 39,79% dos votos validos (contra 16,30% ou 608.213 votos
de Jodo Raimundo Colombo; 16,23% ou 605.258 votos de Dario Elias Berger; 11,89% ou 443.425 votos de
Clarikennedy Nunes; 8,17% ou 304.799 de Celso Maldaner; 3,11% ou 116.189 votos de Afranio Tadeu Boppré;
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2,66% ou 99.107 votos de Luiz Barbosa Neto; 1,78% ou 66.496 votos de Hilda Carolina Deola; e 0,07% ou 2.657
votos de Gilmar Salgado dos Santos).

O mesmo se péde constatar na eleicdo para Governador do Estado, em 2022, sagrado vencedor nas urnas o
candidato Jorginho Mello. Embora se trate de um politico experimentado, eleito Senador da Republica em 2018,
teve que dividir votos, em 1° Turno, com outros candidatos que ndo se opunham a candidatura Bolsonaro, indo
para o 2° Turno com 38,61% dos votos validos, contra Décio Lima, candidato de esquerda, com 17,42% dos votos
validos, referendando essa polarizagéao referida.

Precedente do TSE, ademais, ja registrava em voto essa ‘onda bolsonarista’, ao referir que ‘o PSL [que era o
partido, a época, do Presidente Bolsonaro] passou de nanico a segunda maior bancada da Camara, ao eleger 54
deputados na onda bolsonarista que varreu o pais em 2018’ (TSE, AREspEIl n. 060004778, Min. Sérgio Silveira
Banhos, j. 31.10.2022) e que se refletiu, mantendo-se acesa, nas eleigbes de 2022, pelo Partido Liberal — PL.

Portanto, ndo ha extrair do envolvimento politico de Luciano Hang na campanha ao Senado, que se fez presente,
ou de sua empresa, a Havan, dimensionamento que possa revelar gravidade que, isoladamente considerada,
seria capaz de impingir a quebra da normalidade e da legitimidade do processo eleitoral que se realizou, ou
justificar, a partir dai, a cassagdo de mandato politico e a inelegibilidade do Senador eleito, seus suplentes, por
arrastamento, e do seu apoiador-mor ou do Presidente do Sindicato calgadista de Sdo Jodo Batista/SC.

Com essas consideragbes, ao mesmo tempo que se decreta a improcedéncia da presente AIJE, deve-se
reconhecer a auséncia de lide temeraria ou proposta de ma-fé, afastada a incidéncia do art. 25, da LC n. 64/90.

Isso posto, em concluséo:
i. pelo afastamento das prejudiciais e preliminares arquidas; e

ii.no mérito, pela improcedéncia da presente AIJE, que propugnava pela cassacdo de mandato e inelegibilidade
dos réus, com o afastamento, também, pelos fundamentos deduzidos, da incidéncia do art. 25 da LC n. 64/90,
ausente conduta temeraria ou de ma-fé da autora.

Nas razdes do recurso ordinario, a Coligagao Bora Trabalhar alega, em suma, que:

a) o abuso do poder econémico, decorrente da utilizagdo de bens e servigos de propriedade de
pessoa juridica na campanha eleitoral da chapa liderada pelo recorrido Jorge Seif Junior, eleito
senador nas Eleigbes de 2022, ostenta gravidade suficiente para a procedéncia da agdo de
investigagao judicial eleitoral, conforme preconizam o art. 14, § 9°, da Constituicdo Federal, o art.
22 da Lei Complementar 64/90, os arts. 222, 237 e 350 do Cddigo Eleitoral, o art. 30-A da Lei
9.504/97 e o art. 31, |, da Res.-TSE 23.607;

b) a Corte de origem afastou a ilegalidade relacionada a cessao do helicoptero para campanha
eleitoral de Jorge Seif Junior, por entender que, embora seja irregular a cessao de servigcos de
terceiros, a doacao estimada do helicoptero pressupde a inclusdo do combustivel e do trabalho
do piloto e por considerar pouco representativo, no montante do gasto da campanha, o valor do
combustivel da aeronave;

c) ainda que o entendimento da cessao do helicoptero para a campanha do candidato Jorge Seif
Junior pressuponha a inclusdo do combustivel utilizado pela aeronave, ndao ha como afastar o
fato provado de que o referido combustivel foi adquirido e pago por pessoa juridica, conforme
admitiu o proprietario da aeronave, Osini Cipriani, em entrevista concedida ao Jornal Valor
Econdmico;

d) a cessao do servigo de terceiro, consistente no servigo do piloto, violou o disposto no art. 21 da
Res.-TSE 23.607, porquanto impediu a verificagdo da origem dos recursos utilizados para custear
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as despesas da campanha do recorrido;

e) a simples inclusdo do combustivel no termo de cessao da aeronave ndo pode servir de
subterfugio para acobertar o ilicito de natureza grave, o pagamento de despesa de campanha por
pessoa juridica, que contraria ndo s6 a legislagdo eleitoral, como também afronta a decisdo
proferida pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 4.650;

f) o abuso do poder econdmico é inequivoco, haja vista que o recorrido Luciano Hang atuou
como principal cabo eleitoral do senador eleito Jorge Seif Junior, nas Eleigbes de 2022, tendo
disponibilizado a estrutura fisica e os bens de sua empresa Havan — aeronave, salas, equipe de
marketing, canais de comunicagao e funcionarios — para os atos de campanha do candidato;

g) frise-se: “O potencial das lojas HAVAN, sobretudo no Estado Catarinense — que é a sua origem
-, € inegavel, assim como também é inconteste a representatividade do empresario Luciano Hang
que se empenhou para fazer o candidato Jorge Seif Junior, até entdo um ‘ilustre’ desconhecido e
sem nenhuma expressao politica, Senador da Republica por Santa Catarina” (ID 160106588);

h) nos autos do Processo 0600427-08.2020.6.24.0086, esta Corte Superior condenou o recorrido
Luciano Hang pela pratica de ilicitos semelhante as condutas em exame no presente feito,
notadamente a utilizagao de sua empresa Havan em prol de candidatos de sua preferéncia;

i) embora o TRE/SC tenha assentado que a hipotese tratada no presente feito € distinta do caso
examinado nos autos do Processo 0600427-08.2020.6.24.0086, tendo em vista o bloqueio das
redes sociais do empresario Luciano Hang nas Eleicbes de 2022, “a situagdo é absolutamente
mais grave do que aquela de Brusque. Aqui — 2022 — houve o uso de um aparato muito maior e
impactante — uso de aeronave da HAVAN para deslocamento para as agendas de campanha;
uso da estrutura de comunicagdo da empresa para divulgar eventos de campanha; uso de salas
da empresa para gravar videos de campanha — O que se viu na eleicdo de 2022 foi uma
verdadeira simbiose entre a candidatura e Jorge Seif Junior e a empresa HAVAN” (ID
160106588);

j) houve omissdo na prestacdo de contas dos dados relacionados ao transporte aéreo do
candidato Jorge Seif Junior durante a campanha eleitoral, tendo em vista a desconformidade da
agenda dos eventos dos quais ele participou, especialmente na companhia de Luciano Hang, e
as postagens nas suas midias sociais;

k) também ¢ indiscutivel que o empresario Luciano Hang participou de eventos de campanha de
Jorge Seif Junior, sempre utilizando a aeronave da Havan para seus deslocamentos, assim como
o fato de o candidato nao ter utilizado a aeronave oficial de sua campanha e nao ter informado o
meio de transporte pelo qual se locomoveu nos dias 10, 20, 24 e 29 de setembro de 2022;

I) o abuso do poder econémico também esta configurado pela efetiva utilizagdo de evento
financiado por entidade sindical em beneficio da candidatura do recorrido de Jorge Seif Junior;

m) a configuragdo do abuso independe do valor efetivamente empregado de forma ilicita pela
empresa Havan, pelo empresario Luciano Hang e pelo Sindicato Calgadista de S&o Jodo
Batista/SC em beneficio da chapa liderada por Jorge Seif Junior, porquanto a gravidade do ato é
demonstrada pelo uso gratuito de recursos de pessoa juridica em campanha eleitoral;

n) no caso, deve ser afastada a possibilidade de realizagdo de novo pleito para senador no
Estado de Santa Catarina, porque a regra do art. 224, § 3°, do Cadigo Eleitoral, ao menos em
relacdo aos cargos majoritarios, foi expressamente afastada pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento da ADI 5.525.
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Requer o provimento do ordinario, a fim de reformar o acérdao do Tribunal Regional Eleitoral de
Santa Catarina para:

a) julgar procedente a agao judicial eleitoral e declarar a inelegibilidade dos recorridos pelo prazo
de 8 anos, nos termos do art. 22, XIV, da Lei Complementar 64/90;

b) determinar a cassagido do diploma do candidato Jorge Seif Junior e seus suplentes, Adrian
Rogers Censi e Hermes Klann, declarando nulos os votos por eles obtidos;

c) determinar o recalculo do resultado da eleigdo, com a exclusdo de votos anulados,
determinando-se a diplomacéo do candidato mais votado entre os remanescentes.

Luciano Hang apresentou contrarrazées ao recurso ordinario (ID 160106609), nas quais defende
0 nao provimento do apelo e aduz que sua empresa Havan nao patrocinou, por meio de sua estrutura fisica,
tampouco com seus recursos humanos, a campanha do recorrido, tendo apenas contribuido como pessoa fisica
para a campanha da chapa liderada pelo recorrido Jorge Seif, em virtude de seu direito a liberdade de
manifestagdo de pensamento na apresentacao de preferéncias politicas como cidadao.

Por sua vez, Jorge Seif Junior, Hermes Artur Klann e Adrian Rogers Censi, em sede de
contrarrazées (ID 160106611), defendem a manutencdo do acérdao recorrido, argumentando que ndo houve
provas robustas para comprovagao do abuso do poder econémico decorrente da utilizagdo de bens ou servigos
oriundos de pessoa juridica durante a campanha eleitoral, assim como alegam inexistir semelhanga entre a
hipétese versada no presente feito e 0 caso examinado por esta Corte superior nos autos do Processo 0600427-
08.2020.6.24.0086.

Nas suas contrarrazdes (ID 160106624), Aimir Manoel Atanazio dos Santos, entao presidente do
Sindicato calgadista de Sao Jodo Batista/SC, pugna pela manutengdo do acoérdao regional, sustentando a
auséncia de provas de sua responsabilidade na utilizagdo da entidade sindical em beneficio da candidatura do
candidato recorrido.

Nas razbes do agravo em recurso especial, Jorge Seif Junior, Hermes Artur Klann e Adrian
Rogers Censi alegam, em suma, que:

a) cumpriram os requisitos especificos de admissibilidade do recurso especial, notadamente o
cotejo analitico para comprovar o dissidio jurisprudencial entre o Tribunal de origem e outras
cortes eleitorais, no tocante a aplicacdo de multa automatica diante do reconhecimento do carater
protelatério dos segundos embargos de declaragao;

b) a pretensao recursal ndao demanda o revolvimento fatico-probatério dos autos;

c¢) indicaram violagdo expressa ao art. 275, § 6°, do Cddigo Eleitoral com objetivo de afastar a
multa aplicada.

Postulam o provimento do apelo para que o recurso especial seja provido, a fim de que seja
afastada a multa aplicada pelo reconhecimento do carater protelatério dos segundos embargos de declaragéo.

A Coligacao Bora Trabalhar apresentou contrarrazées ao agravo (ID 160106628), postulando o
desprovimento do apelo, por entender ndo atendidos os requisitos especificos de admissibilidade do recurso
especial.

Em decisdo de ID 160154756, determinei o levantamento do sigilo dos documentos de IDs
160106459, 160106471, 160106473, 160106480, 160106486, 160106492, 160106494, 160106495 e
160106533.

A Procuradoria-Geral Eleitoral, por meio de parecer, opinou pelo nao conhecimento ou, caso
superado o o6bice, pelo ndo provimento do agravo interposto por Jorge Seif Junior, Adrian Rogers Censi e
Hermes Klann, bem como pelo provimento parcial do recurso ordinario interposto pela Coligagao Bora Trabalhar
(ID 160217790).

Foram recebidos memoriais das partes Autora, bem como dos recorridos Jorge Seif Junior e
Luciano Hang.

E o relatério.

SUSPENSAO DO JULGAMENTO
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O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Agradego ao Vice-Procurador-
Geral Eleitoral, Doutor Alexandre Espinosa.

Eu ja havia consultado anteriormente o eminente relator e os colegas, em virtude de n&o ser
possivel terminarmos, antes do meio-dia, nem o voto do relator nem os debates.

Eu vou suspender o julgamento, e esse julgamento retornara dia 16.4; ndo a semana que vem;
na proxima terca-feira, e ai nés poderemos encerra-lo.

Entdo, apds a leitura do relatério e a realizagdo das sustentagbes orais, o julgamento foi
suspenso.

EXTRATO DA ATA

RO-ElI n° 0602909-22.2022.6.24.0000/SC. Relator: Ministro Floriano de Azevedo Marques.
Recorrente: Coligagdo Bora Trabalhar (Advogados: Gustavo Henrique Serpa — OAB: 19033/BA e outros).
Agravantes: Adrian Rogers Censi e outro (Advogados: Juliano Luis Cavalcante — OAB: 10356/SC e outros).
Agravante: Jorge Seif Junior (Advogados: Maria Claudia Bucchianeri Pinheiro — OAB: 25341/DF e outros).
Recorrido: Luciano Hang (Advogados: Murilo Varasquim — OAB: 41918/PR e outros). Recorrido: Almir Manuel
Atanazio dos Santos (Advogada: Graziela Biason Guimardes — OAB: 51037/RS). Recorridos: Adrian Rogers
Censi e outro (Advogados: Juliano Luis Cavalcante — OAB: 10356/SC e outros). Agravada: Coligagcdo Bora
Trabalhar (Advogados: Sidney Sa das Neves — OAB: 19033/BA e outros).

Usaram da palavra, pela recorrente, Coligagdo Bora Trabalhar, o Dr. Sidney Sa das Neves; pelo
recorrido Jorge Seif Junior, a Dra. Maria Claudia Bucchianeri Pinheiro; pelos recorridos Hermes Artur Klann e
Adrian Rogers Censi, o Dr. Juliano Luis Cavalcanti; pelo recorrido Luciano Hang, o Dr. Murilo Varasquim, e pelo
Ministério Publico Eleitoral, o Dr. Alexandre Espinosa Bravo Barbosa, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

Decisédo: Apos a leitura do relatério e a realizagdo das sustentagdes orais, o julgamento do
processo foi suspenso para continuidade na sessao de 16.4.2024.

Composigao: Ministros Alexandre de Moraes (presidente), Carmen Lucia, Nunes Marques, Raul
Araujo, Isabel Gallotti, Floriano de Azevedo Marques e André Ramos Tavares.

Vice-Procurador-Geral Eleitoral: Alexandre Espinosa Bravo Barbosa.

SESSAO DE 4.4.2024.

VOTO (preliminar)

O SENHOR MINISTRO FLORIANO DE AZEVEDO MARQUES (relator): Senhor Presidente,
reiterando os cumprimentos e, em especial, saudando, neste momento, os advogados que acompanham
presencialmente — os advogados, constituidos nos autos, que acompanham presencialmente — e em modo
virtual o julgamento, eu retomo, haja vista, Senhor Presidente, que o relatério e as sustentagdes orais ocorreu
em sessao passada, apenas para retomar rapidamente a contextualizagdo do caso, que se retoma o julgamento,
para lembrar que, na origem, se trata de uma agao de investigagao judicial eleitoral, pela qual a Coligagdo Bora
Trabalhar intentou contra Jorge Seif Junior, Senador eleito em 2022; Hermes Arthur Klann, primeiro suplente;
Adrian Rogers Censi, segundo suplente; Luciano Hang, empresario; e Almir Manoel Atanazio dos Santos,
presidente do Sindicato das Industrias Calgadistas de Sao Joao Batista, Santa Catarina, imputando-lhes abuso
de poder econdmico em razao de:

a) cessao de uso, doagéo irregular de veiculo de transporte aéreo (helicoptero), de propriedade
de Osni Cipriani, para deslocamentos do entdo candidato Jorge Seif para participar de eventos de campanha
eleitoral;

b) uso da estrutura material e pessoal da Sociedade Empresaria Havan, especificamente
transporte aéreo, canais oficiais da empresa para veiculagdo de campanha, sala de gravagao de lives e videos
para redes sociais e ocupagao de funcionarios para promogao de campanha eleitoral, com interferéncia direta do
Senhor Luciano Hang; e

c) financiamento de propaganda eleitoral por entidade sindical, por meio de participagdo na 212
Semana da Industria Calgadista Catarinense, em S&o Joao Batista, promovida pelo Sindicato das Industrias de
Calgados daquele municipio.

O Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina proferiu acérdao, por meio do qual, em votagao
unanime, afastou as prejudiciais e as preliminares arguidas pelas partes e julgou improcedente a agao de
investigacao judicial eleitoral, rejeitando, por fim, a alegada litigancia de ma-fé da coligagéao autora.

Foi interposto recurso ordinario pela investigante Coligagdo Bora Trabalhar, e opostos primeiros
e, depois, segundos embargos de declaragdo pelos investigados Jorge Seif Junior, Hermes Arthur Klann e
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Adrian Rogers Censi.

Na sequéncia, os referidos recorridos interpuseram recurso especial, em face da negagéo dos
embargos, recurso este que teve seu seguimento negado, sucedendo-se a interposicao de agravo.

Pois bem, passo entdo a analise destes recursos todos.

O recurso ordinario da Coligacdo Bora Trabalhar é tempestivo, haja vista que o acérdao foi
publicado em 11.12.2023, e o recurso interposto em 12.12.2023, por advogado habilitado nos autos.

O agravo de Jorge Seif Junior, Adrian Rogers Censi e Hermes Klann € igualmente tempestivo. A
decisdo agravada foi publicada no Diario de Justica Eletrénico em 5.2.2024, e o agravo foi manejado em
8.2.2024, por advogado habilitado nos autos.

Comeco, Senhor Presidente, pela analise do agravo.

O Presidente do Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina negou seguimento ao recurso
especial eleitoral sob o fundamento de que houve violagdo de dispositivo legal, assim como por entender que
nao ficou comprovado o alegado dissidio jurisprudencial, ante a auséncia do cotejo analitico entre o acérdao
recorrido e o aresto paradigma.

Conquanto os agravantes tenham infirmado os fundamentos da decisdo agravada, o apelo nao
pode ser provido, ante a inviabilidade do recurso especial. De fato, os agravantes indicam violagédo do art. 276, §
6°, do Cadigo Eleitoral, sob o argumento de que o tribunal de origem nao poderia ter considerado protelatérios
os segundos embargos de declaragao opostos perante aquela Corte.

Quanto ao ponto, observo que nos primeiros embargos foram apontados os vicios da omissao e
da contradigdo na ementa do acordao regional, haja vista a suposta existéncia de descompasso argumentativo
na fundamentagdo dos votos proferidos no julgamento do recurso eleitoral em relagdo ao fato 2 (dois), dos
supostos ilicitos atribuidos aos agravantes, ainda que convergente o acorddo, em sua conclusdo pela
improcedéncia da agédo de investigacado judicial eleitoral. E aqui abro um paréntese para esclarecer: que os
embargos se voltavam quanto a divergéncia de fundamentagdo no acérdao, que era entdo unénime quanto ao
dispositivo, mas com divergéncias na sua fundamentagao, especificamente quanto ao aspecto probatorio.

A respeito de tais questdes, constou do julgamento dos primeiros embargos de declaragdo o
seguinte: os presentes embargos vieram sustentados na afirmagdo da presenga dos vicios de omissao e da
contradigdo, atacando a ementa, por |Ihe faltar confirmagdo adequada com o que decidido, e a fundamentagéo,
esta ultima portadora, segundo a alegagéo, de divergéncia argumentativa, embora convergente o acérdao na
sua conclusao pela improcedéncia da AlJE.

Em relagdo a ementa, com razéo a insatisfagdo manifestada, na medida em que nela deveria ter
constado, amiude, a dissonancia da fundamentagdo quanto a solugdo adotada para o fato 2 (dois), uma vez
formada a maioria, no argumento da auséncia de prova de pratica de ilicito eleitoral, suplantando o fundamento
desta relatora e de quem lhe acompanhou, no sentido da existéncia de indicios e presungdes desta pratica, mas
nao prova escorreita, a ponto de demonstrar a gravidade capaz de repercutir sobre a normalidade e a
legitimidade do processo eleitoral. No mais, os embargos que foram oferecidos ndo merecem prosperar.

Como se vé, o tribunal de origem se manifestou expressamente sobre o fundamento majoritario
acerca da auséncia de prova do uso de bens da empresa Havan, bem como igualmente a falta de prova robusta
acerca da interferéncia direta do seu proprietario para promogéao de campanha eleitoral dos agravantes.

Os agravantes opuseram, entdo, segundos embargos, nos quais indicaram a existéncia de
contradicdo na ementa do aresto recorrido, consistente na expressdo “conjunto probatério subsumido a
documentos, alguns suficientes por si, outros que se fortalecem por indicios e presungdes”.

Ante tal alegagdo, constou do aresto alusivo ao julgamento desses segundos embargos o
seguinte: conforme ja expus na decisao anterior, ndo ha que se falar em contradigéo, visto que a ementa reflete
o julgamento e, naquele caso, o tribunal se dividiu em duas posi¢des, as quais ficaram evidenciadas na ementa
e nos votos dos julgadores que integram o acordao. Isso demonstra a fragilidade dos argumentos verificados em
relagdo a contradicdo a que querem chegar os embargantes, pois que o tema foi devidamente tratado na
decisdo vergastada.

A propdsito, merece nota que os embargantes, no mérito do julgado, foram vencedores pelo que
foram acolhidos seus pedidos principais, conforme trazidos na contestagdo, o que levaria, a priori, a falta de
interesse no manejo da forma recursal acolhida.

E segue o acérddo, quanto aos segundos embargos, para dizer:

O inconformismo dos embargantes com o fato de a ementa registrar o posicionamento adotado por esta relatora
nao constitui justa causa para o acolhimento dos aclaratérios, notadamente porque reflete os diferentes
entendimentos firmados pelos membros do pleno durante o julgamento da causa.

Retomando aqui o meu voto, ndo vislumbro, portanto, a alegada ofensa ao art. 276, § 6°, do
Cadigo Eleitoral, pois a Corte de origem assentou, de forma fundamentada, que houve reiteragdo imotivada da
suposta contradicdo ja afastada no aresto anterior.

Diante disto, entendo que a decisédo do tribunal de origem, que assentou o carater protelatorio
dos segundos embargos de declaragao, esta de acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a
qual “a auséncia de vicios no acérdao embargado e a reiteragao de tese ja apreciada em recurso integrativo
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denotam a natureza procrastinatéria dos segundos aclaratorios, o que atrai a aplicacdo da multa, prevista no art.
1.026, § 2°, do CPC - precedente.”

Também entendo ndo ha que falar em dissidio jurisprudencial, haja vista que os agravantes se
limitaram a reproduzir a ementa dos julgados tidos como paradigmas, sem realizar o cotejo analitico para
demonstrar a similitude fatica entre os arestos invocados e o caso dos autos, circunstancia que atrai a Sumula
28 do TSE.

Além disso, como ja salientado, a imposicdo de multa em razdo de segundos embargos de
declaracgao, tidos por protelatérios, se alinha perfeitamente com a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral,
de tal sorte que também incide a Sumula 30 do TSE.

Deste modo, a meu ver, deve ser negado provimento ao agravo em recurso especial eleitoral,
interposto por Jorge Seif Junior, Adrian Rogers Censi e Hermes Klann.

E o que eu submeto, em relagdo ao particular, a votacdo, Senhor Presidente.

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente). O eminente Ministro Relator
nega provimento ao agravo. Ha alguma divergéncia?

Ministro Raul, por favor.

VOTO (preliminar)

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO: Boa noite, Senhor Presidente, Senhoras Ministras
Carmen Lucia, Maria Isabel Gallotti; Senhores Ministros; Senhor Vice-Procurador-Geral Eleitoral; senhoras e
senhores advogadas e advogados, servidoras e servidores da Corte; nossa Ministra substituta, Ministra Vera
Ldcia Araudjo. Cumprimento a todos, também o eminente relator, que nos traz cuidadoso voto, desde o relatério
minucioso, esclarecedor.

Agora, nesse primeiro aspecto, ndo me parece que o manejo de segundos embargos de
declaragdo, em uma circunstancia em que a parte anteriormente tendo também embargado de declaragéo a
decisao e tendo obtido éxito naqueles primeiros embargos de declaragdo — ndo é um éxito completo —, quisesse
ainda ver novamente reexaminada a questdo, que antes apresentara nos primeiros embargos bem-sucedidos,
ndo me parece que esse manejo de segundos embargos de declaragdo, nesse contexto, represente uma
atuagéao protelatdria — um intuito protelatorio.

Ao contrario, a parte teve éxito anteriormente e quis, certamente, debater um pouco mais,
aprofundar um pouco mais a questao, o que era, a meu ver, legitimo, n&o leva a presungao de que se tenha um
intuito protelatério de modo a ensejar a aplicagao de multa.

Penso que nao é cabivel a aplicagdo dessa multa, sendo em um critério muito rigido, muito
rigoroso, que ndo € o melhor, a meu ver, a prevalecer em circunstancias como essa. Isso corresponde quase
que a primeiros embargos de declaragéo, porque esses segundos embargos em cima de um anterior que tinha
sido bem-sucedido, na verdade, pode até ser visto como uma primeira oportunidade que a parte embargava de
declaragao. Por que o acérdao anterior fora alterado onde? Na esséncia.

A ementa do acordao fora alterada, ao serem acolhidos os embargos de declaragéo anteriores,
uma nova ementa foi construida e, nesse caso, sabemos que € o proprio nucleo do voto que estava ali afetado.
De modo que o manejo dos segundos embargos, do segundo recurso, me pareceu pertinente, normal. Nao para
que sejam acolhidos, necessariamente, mas para que nao renda ensejo a aplicagdo de penalidade por recurso
protelatério.

O SENHOR MINISTRO FLORIANO DE AZEVEDO MARQUES (relator): Sim. Me permite, Senhor
Presidente?

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Ministro Floriano.

O SENHOR MINISTRO FLORIANO DE AZEVEDO MARQUES (relator): Apenas, Ministro Raul,
compreendendo o seu raciocinio, mas a matéria ventilada nos segundos embargos ja fora ventilada nos
primeiros. E, em relagdo a essa matéria, foi comprovado, foi asseverado pelo acérdao original que nao era o
caso de se excluir aquela divergéncia da ementa.

O que foi acolhido, foi no sentido de fazer refletir na ementa a divergéncia, vamos dizer,
majoritaria de fundamento. Mas aquele item — por isso o0 meu entendimento — foi reiterativo, porque ele fora ja
ventilado nos primeiros embargos. Parcialmente, os embargos foram realmente acolhidos para alterar a ementa,
mas esse tema foi reiterado, dai entender que a analise da origem de reiteragdo protelatéria era cabente. S6 por
esse detalhe.

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO: E que a parte pleiteara nos primeiros embargos de
declaragdo que ndo constasse da ementa aquilo que ndo havia prevalecido no julgamento, ou seja, de que
haveria uma comprovacéo de fatos, quando a maioria do Colegiado entendera que ndo ocorrera a comprovacao.

Entdo, o fato de a parte insistir para ver um pouco mais aprofundado esse aspecto de alta
relevancia para os seus interesses com o0 manejo de segundos embargos de declaragao, veiculando exatamente
aquilo que ja tinha sido veiculado anteriormente e que tinha sido acolhido pelo Tribunal em parte, ndo me parece
que isso renda ensejo a aplicagdo de multa.
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Noés estamos tratando se o recurso era ou nao protelatério. Nao significa que ele fosse
procedente, que ele merecia ser acolhido, mas nem todos os embargos de declaracdo que n&do merecem ser
acolhidos rendem ensejo a aplicagdo de multa por objetivo protelatorio, quando isso s6 excepcionalmente esta
presente.

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Agradeco ao Ministro Raul.

ORADOR NAO IDENTIFICADO: Senhor Presidente.

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Eu vou colher os votos.

ORADOR NAO IDENTIFICADO: Ah, ta.

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Ministro André Ramos Tavares.

VOTO (preliminar)

O SENHOR MINISTRO ANDRE RAMOS TAVARES: Senhor Presidente, Ministro Alexandre de
Moraes; Senhora Vice-Presidente, Ministra Carmen Lucia; Ministro Kassio Nunes Marques; Corregedor-Geral
Eleitoral, Ministro Raul Araujo; Ministra Isabel Gallotti; Ministro Floriano de Azevedo Marques; Doutor Alexandre
Espinosa; advogados e advogadas; servidores e servidoras; em especial, cumprimento aos advogados que
patrocinam a causa aqui, o Doutor Sidney Neves, Doutora Maria Claudia Bucchianeri Pinheiro, Doutor Juliano
Luis Cavalcanti e o Doutor Murilo Varasquim.

Senhor Presidente, eu, neste ponto especifico e também aproveitando para cumprimentar o
relator, vou acompanhar o relator quanto a negativa de provimento ao agravo em recurso especial.

Entendo as razbes apresentadas pelo eminente Ministro Raul Araujo, em relagéo a circunstancia
de nos segundos embargos partirem de um pressuposto de que os primeiros obtiveram um éxito parcial e que,
portanto, poderia haver aqui uma significativa mudanga. Mas eu ndo vejo mudanga no contexto. Quer dizer, para
mim, o contexto da apresentagao dos segundos embargos € o mesmo contexto dos primeiros embargos. Na
verdade, ndo se trata de segundos embargos sobre algo novo, que teria surgido na mudanga realizada pelo
Tribunal, em relagdo aos primeiros.

Entdo, entendo que aqui a reiteragao € justamente a hipétese de cabimento da multa e, portanto,
por isso, estou acompanhando o Ministro Relator, o Ministro Floriano.

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Agradego ao Ministro André
Ramos Tavares.

Ministra Carmen Lucia.

VOTO (preliminar)

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA: Senhor Ministro Alexandre de Moraes, Presidente
deste Tribunal Superior; Senhores Ministros; Ministro Kassio Nunes Marques; Ministro Corregedor, Raul Araujo;
Ministra Isabel; Ministro Relator, Floriano; Ministro André Ramos Tavares. Cumprimento a Senhora Ministra
substituta, Vera Lucia; senhores Advogados, cumprimento a todos. Senhor Vice-Procurador-Geral Eleitoral;
senhores servidores.

Também eu, Senhor Presidente, peco todas as vénias ao Ministro Corregedor, mas estou
acompanhando o Ministro Relator, porque me parece que a definicao desta natureza protelatéria advém, como
bem explicitado pelo Ministro Relator, pelo Ministro Floriano, da circunstancia de que a matéria tinha sido
arguida, solucionada e a jurisdicdo entregue nesta fase.

Entdo, ndo me parece que tenha havido qualquer excesso de jurisdicdo ao ser fixada essa
condigao de protelatérios, Presidente.

Por isso, estou pedindo vénia ao Ministro Raul Araujo, mas estou acompanhando o Ministro

Floriano.
O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Agradego a Ministra Carmen.
Ministro Kassio.
VOTO (preliminar)
O SENHOR MINISTRO NUNES MARQUES: Senhor Presidente, renovo os cumprimentos a
todos.

Eu comungo da preocupagdo do Ministro Raul Araujo. Entendo que os embargos ndo foram
protelatérios. Ha uma exigéncia tanto do Superior Tribunal de Justica quanto do TSE, ainda, de que o
prequestionamento para a admisséo do recurso seja feita pelo magistrado que o analisa — diferente do Supremo,
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uma jurisprudéncia que remonta quase, mais de quinze anos em que s6 ha necessidade de se provocar o
regional através de embargos de declaragao.

Entdo, diante da preocupacao do préprio advogado, e da responsabilidade que lhe é imposta, por
vezes é necessario o embargo de declaragao para tentar, pelo menos, aparelhar o recurso de forma escorreita.

Agora, em que pese eu concordar com o Ministro Raul, no mérito, a minha conclusdo, que eu
trouxe, em meu voto, & diferente, porque eu n&do estou conhecendo do agravo. Porque o recurso que foi
manejado, em face da decisdo que negou seguimento ao especial, ele ndo enfrenta os fundamentos da prépria
decisao, ele € uma copia do recurso especial. Entdo, ha necessidade de se enfrentar.

Entdo, eu concordo com Vossa Exceléncia, se eu alcangasse a andlise, mas eu nao consigo
alcancar, porque eu ndo estou conhecendo do agravo. E quase a mesma solugéo dada pelo relator, mas de
forma diferente. Vossa Exceléncia conhece e nega provimento e eu ndo estou conhecendo do agravo. Mas
quero registrar que eu concordo com a analise feita pelo nosso corregedor.

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Ministra Isabel Gallotti.

VOTO (preliminar)

A SENHORA MINISTRA ISABEL GALLOTTI: Senhor Presidente, cumprimento Vossa Exceléncia;
a Ministra Vice-Presidente, Carmen Lucia; o Ministro Nunes Marques; o Ministro Raul Araujo; o Ministro Floriano
Marques; o Ministro André Ramos; o Vice-Procurador-Geral Eleitoral, Doutor Alexandre Espinosa; o Secretario
da Sesséao, Doutor Jodo Paulo Barros; e também as Ministras substitutas, presentes nesse Plenario, a Ministra
Edilene Lo6bo e a Ministra Vera Lucia Araujo; e também a todos que nos ouvem pela internet e estdo presentes
no Plenario.

Compartilho da mesma preocupagao, manifestada pelo Ministro Raul Araujo, e agora pelo
Ministro Kassio, de que muitas vezes €& imprescindivel ao advogado insistir nos embargos de declaracgéo,
sobretudo quando se trata de recurso de natureza especial, 0 que ndo € o caso desse recurso ordinario. Mas,
neste caso ora em julgamento, considero que houve os primeiros embargos de declaragdo, os quais foram
providos, mas apenas para corrigir um erro material na ementa, ou seja, nao houve alteragéo dos votos e, sim,
apenas do que estava retratado na ementa.

E a questdo, na qual insistiu a parte nos segundos embargos de declaragdo, ja fora examinada
no primeiro acordao sujeito aos primeiros embargos de declaragéo.

Peco, portanto, a maxima vénia ao Ministro Raul Araujo para acompanhar o relator.

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Agradego a Ministra Isabel
Gallotti.

VOTO (preliminar)

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Senhores Ministros, eu também
peco vénia a divergéncia, acompanho o eminente relator.

PROCLAMAGAO DO RESULTADO (parcial)

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Proclamo o resultado: o
Tribunal, por maioria, negou provimento ao agravo em recurso especial, nos termos do voto do relator. Vencidos
o0 Ministro Raul Araudjo, que deu provimento ao agravo, e o Ministro Kassio Nunes Marques, que dele néo
conheceu.

Devolvo a palavra ao eminente relator.

VOTO (preliminar)

O SENHOR MINISTRO FLORIANO DE AZEVEDO MARQUES (relator): Senhor Presidente,
agora cumpre passar ao mérito do recurso ordinario, mas s6 antes, quando do voto do Ministro Kassio, eu me
preocupei que nés féssemos ensejar os embargos dos embargos sobre a fundamentagéo na decisédo divergente
nos seus pressupostos, mas, felizmente, e com o respeito da divergéncia, avangamos.

Pois bem, entrando no mérito aqui do recurso ordinario, como foi ja relatado, trata-se de
imputacado pela coligagdo autora da suposta pratica de atos abusivos, caracterizadores de abuso do poder
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econdmico, que foram resumidos em trés nucleos faticos:

a) cessdo de uso supostamente irregular, doagao de um veiculo de transporte aéreo, um
helicéptero, de propriedade de Osni Cipriani, para deslocamento do entdo candidato Jorge Seif para participar
de eventos de campanha eleitoral.

b) uso da estrutura material e pessoal da Sociedade Empresaria Havan, consistente
especialmente no transporte aéreo, bem como em canais oficiais da empresa, na veiculagdo de campanha,
salas de gravacao de lives e videos para as redes sociais e, ainda, a ocupacao de funcionarios daquela pessoa
juridica para a promogao da campanha eleitoral, com a interferéncia direta do recorrido Luciano Hang.

E, por fim, ha o alegado financiamento eleitoral irregular, por entidade sindical, consistente em
participagcdo em um evento da 212 Semana da Industria Calcadista Catarinense de Sao Joao Batista.

A Corte Eleitoral catarinense, como visto aqui no debate sobre os embargos, divergiu em relagéo
a comprovacao fatica dos fatos a e b, tendo a relatora restada vencida no seu entendimento de que, quanto a
estes fatos, haveria prova da sua existéncia e da sua ilicitude. Porém o acérdao convergiu, pela unanimidade,
para a tese de que, mesmo no entendimento da relatora de que os fatos teriam caracterizagdo probatéria como
ilicitos, ndo haveria gravidade a ensejar a aplicagao das sangdes préprias a uma AlJE.

Com relagédo a essa divergéncia quanto aos fatos, a relatora entendeu que os elementos
probatodrios existentes nos autos davam ensejo a sua caracterizagdo, o que, pela maioria dos julgadores do
TRE/SC, foi visto como inexistente.

Pois bem, passo entdo a analise preambular da questao probatéria.

Tenho comigo que, em uma AlJE, para que sejam aplicadas as sangdes previstas no art. 22, |V,
da Lei Complementar 64/90, sangbes estas bastante graves, como a cassag¢do de mandatos e a decretagéo de
inelegibilidade, sdo necessarios alguns requisitos:

1°) comprovagao efetiva de pratica de ato a caracterizar abuso de poder econémico, politico ou
dos meios de comunicacgao;

2°) a caracterizagdo desta conduta como abusiva, porquanto revestida de gravidade intrinseca,
independente de seu potencial de alterar ou de ter alterado o resultado do pleito.

Tenho afirmado em outros julgados que o carater extremado das sangdes previstas na lei de
aplicagdo mandatoria, uma vez presentes os dois elementos — prova do ilicito e gravidade apta a ensejar o
abuso —, porquanto mandatérias, haja vista que a lei ndo prevé margem de modulagdo e dosagem, presentes
esses elementos, exige que o abuso esteja comprovado com suporte em prova robusta, indene de margem de
duvida.

E natural que assim seja, pois, numa AIJE, o legislador franqueou & Justica Eleitoral a grave
competéncia para interferir no sistema politico, retirando o mandato daqueles que vencem pleitos impulsionados
por abuso e retirando do jogo politico-eleitoral atores relevantes que tenham praticado, ou se beneficiado,
dessas praticas abusivas. Para que tal grave inferéncia seja licita € necessario, repita-se, robustez de prova e
gravidade da conduta.

Da necessidade de se buscar a prova adotada de robustez, ou seja, a prova que, na acepg¢ao da
jurisprudéncia deste Tribunal, seja “clara e convincente, clear and convincing evidence”, na acepgao fixada por
esse TSE, na AIJE 0600814-85, relatoria do Ministro Benedito Gongalves, impde-se nesta agdo alguns 6nus
condicionantes ao legislador, condicionantes feitos pelo legislador, que me permito resumir em seguintes
quadrantes:

1) as partes e também o juiz investigando e investigante competente para a instrugdo devem
buscar a prova mais ampla, completa e profunda possivel;

2) na investigagado eleitoral, indicios podem ser considerados, mas n&do sdo bastantes para,
apoiados em conjecturas, levar a condenagao de perda de mandato, o que exige prova consistente, coerente
com os achados indiciarios;

3) o abuso de poder apto a ocasionar a perda de mandato depende de comprovagado cumulativa
e indene de duvidas de que a) a conduta foi realmente praticada pelo investigado (materialidade e autoria); b)
ela tem vocacao para influir na disputa, independente da verificacdo do seu impacto efetivo; e 3) foi praticado
com a participacdo, consciéncia, concordancia, respaldo, ou, ao menos, sobre o dominio do candidato
potencialmente beneficiario.

Pois entéo.

Dadas as consequéncias graves de uma AlJE, a prova a embasar a decisdo condenatdria ndo
pode ser aquela que torna apenas plausivel a tese ventilada pelo representante. H4 que se ter uma prova
consistente. Por isso a consequéncia de que na AIJE as partes oficiantes tém o dever de atuar para buscar a
prova mais vasta e robusta possivel.

Como afirmei em outra oportunidade, “a AIJE tem um carater dual, um aspecto investigativo de
fatos inquisitoriais e um aspecto dual de lide, opondo representantes e representados. Se fdssemos — afirmei a
época — tracar um paralelo com a jurisdicdo criminal, teriamos que a AIJE tem uma configuragao hibrida que
relne aspectos tipicos de inquérito e de agao penal no mesmo feito. Algo sui generis, mas totalmente amoldado
nas especificidades da jurisdicdo eleitoral”. E aqui fecho aspas para citar que esse meu voto foi proferido na
AIJE 0600814-85, também da relatoria do Ministro Benedito Gongalves.

Nao a toa, digo eu, o art. 22 da Lei Complementar 64/90 demarca o carater inquisitorial da AIJE,
determinando competéncias investigativas amplas do corregedor eleitoral, a quem, a diferenga de um juiz civil,
assiste a prerrogativa de determinar a coleta de provas de oficio — art. 22, inciso VI, da Lei Complementar. Essa
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competéncia decorre, a meu ver, da percepcao pelo legislador de que, dada a gravidade e contundéncia das
san¢des colimadas nesse tipo de procedimento — cassagdo de mandatos e inelegibilidade —, é necessario haver
robustez na prova para ensejar uma condenacéo.

Pois bem, analisando detidamente os autos e documentos que o compdem, vé-se que a
produgao probatoria, em especial em relagdo ao grupo de fatos a e b acima reportados, verifica-se que tanto a
parte autora, como, em especial, 0 Ministério Publico atuante na origem e, principalmente, a Juiza Corregedora
do TRE/SC nado desempenharam suficientemente o 6nus e o encargo de perseguir a prova ampla o suficiente
para se chegar a uma conclusdo firme e segura acerca da ocorréncia, ou ndo, dos fatos alegadamente ilicitos e
porquanto graves e abusivos.

Tal fato veio a tona com mais vigor na sesséo anterior, quando das sustentagdes orais.

Da tribuna, a defesa, em sua contundente sustentagao, trouxe a esta Corte a circunstancia de
que a prova relevante ndo s6 nao foi concluida, como teve a sua producédo abruptamente interrompida pela
autora — e aqui pego vénia para citar o que foi dito aqui na tribuna pela representante dos recorridos Jorge Seif e
outros:

"Sem uma instrugdo, sem uma testemunha, sem pericia, sem documento, sem nada. [...] As
pecgas aos autos ndo fazem referéncia a um documento dos autos, ndo cita uma pagina do
processo, fica na narrativa e a gente sabe que papel comporta tudo. Entdo, pedindo as mais
respeitosas vénias. Nao foi a toa que o Ministério publico eleitoral de Santa Catarina,
representado por esses fatos, arquivou a representagcdo. Nao foi a toa que o tribunal regional
eleitoral de Santa Catarina, por unanimidade de votos, ndo ha duvida razoavel, rejeitou esta
mesma acusagdo novamente no apoio do parecer do Ministério Publico Eleitoral. Entdo, rogando
as mais respeitosas vénias, fala-se que houve o uso da estrutura de pessoa juridica da Havan
em favor de uma candidatura. Devolvo a pergunta, onde esta essa prova, senhores ministros?
Vamos aos autos. A primeira acusagao que se fez foi que Jorge. Teria usado 5 aeronaves de
propriedade da loja van sdo 3 helicopteros e 2. A inicial fala isso taxativamente e disse que essas
aeronaves foram usadas em 4 dias. A Procuradoria-Geral eleitoral, em parecer, ignora um dos
dias, fala que houve esse uso em 3 dias? A inicial pede uma prova, uma prova fatal, uma prova
certeira. Apresentou uma planilha com todos os aeroportos, todos os aerédromos, todos os
heliportos de todas as cidades onde Jorge esteve e pediu que o TRE oficiasse a todos esses
helipontos e aerédromos. Me dé todos os horarios de decolagem e voo das aeronaves da Havan
com os prefixos. Me dé a lista de passageiros. Foram mais de 25 oficios expedidos pelo. TRE.
Quando chegaram, quando chegou o 15° oficio, a acusa¢cdo ganhou aos autos. TRE, por favor,
ndo oficia mais ninguém. Eu ndo quero oficiar mais ninguém. Vamos encerrar a instrugdo e
porque isso? A acusacgéo... porque os 15 oficios que chegaram aos autos disseram o seguinte, as
aeronaves da Havan nunca decolaram ou pousaram aqui.

Entao a gente ja tem o primeiro problema, porque acusa-se que o candidato chegou no municipio
a uma aeronave da Havan, aeronave da Havan? Nunca. Ou o tnico aeroporto de Joinville trouxe
uma lista imensa de decolagens e pousos das aeronaves mais da Havan?. E disse o seguinte,
segue em anexo a lista de pessoas que desde a convengéo até as elei¢oes, a lista. A lista imensa
de pessoas apareceu e o nome do senador? Apareceu o nome de alguém da campanha dele,
algum colaborador? Nada. E quando veio essa lista do aeroporto de Joinville que fez a acusagéo,
por favor, TRE, nés ndo queremos mais prova nenhuma".

Fecho, entéo, as aspas do que foi asseverado com bastante veeméncia desta tribuna.

De fato, retomo eu, sendo a prova um elemento fundamental para conferir ao julgamento as
bases de certeza quanto aos fatos aptos a afastar qualquer duvida razoavel, a verificagao das aeronaves que
pousaram e decolaram dos municipios objeto da inicial, no periodo submetido a investigagdo, nao foram
perquiridos.

O que ha é uma prova parcial, precariamente produzida, pois se limita a alguns prefixos de
aeronave, previamente listados e com uma investigagao falha quanto aos destinos e periodos.

N&ao ajuda em nada a linha de defesa randémica adotada nos autos pelos recorridos Jorge Seif e
outros, linha essa que oscilou entre atribuir os percursos como vencidos, inicialmente, por uma aeronave
especifica; depois, passou a se apoiar na assertiva genérica de que teriam sido usadas outras aeronaves, para
ao final, da tribuna, alegar que os trechos poderiam ter sido vencidos por via terrestre, tese, esta ultima,
altamente implausivel.

Resulta, portanto, ndo uma duvida razoavel, mas uma grande margem de duvida acerca deste
ponto especifico dos fatos que foram trazidos ao escrutinio. Portanto, verifico que, para que este Tribunal possa
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emitir uma decisdo condizente com a gravidade das penalidades previstas na legislagdo para espécie, seja
também para que possa dar por exercida a sua jurisdicdo investigativa, prépria a uma AIJE e concluir pela
improcedéncia, € mister que se complemente a prova produzida nos autos.

Nesse sentido, faz-se necessario, como preliminar, submeter a esta Corte a proposta deste
Relator de conversao do julgamento em diligéncia para que seja possivel completar a prova com informagdes
passiveis de serem obtidas mediante simples solicitacdo a quem as possui.

A conversao em diligéncia vem amparada pelo disposto no art. 938 do Cddigo de Processo Civil,
que diz que a questdo preliminar suscitada no julgamento sera decidida no mérito, desde que nado se
conhecendo, caso seja incompativel com a decisdo. E que, reconhecida a necessidade pelo érgao julgador de
produgéo da prova, o relator convertera o julgamento em diligéncia que se realizara no tribunal, ou em primeiro
grau de jurisdigdo, decidindo-se o recurso apos a conclusdo da instrugdo que foi reaberta, uma vez acolhida a
preliminar.

Nem se diga que os 6nus da instru¢do se restringem ao juizo de origem. Em sede da AIJE, o
dever de perseguir a prova mais completa possivel pertence também ao tribunal ad quem. E isso encontra
respaldo no § 3° do acima citado art. 938 do CPC.

Assim, se aprovada a presente preliminar pelo Plenario, este Relator, com vistas a dirimir
as duvidas sobre os deslocamentos do candidato, cerne dos citados grupos faticos a e b, prop6e que
diligencie no sentido de que seja concluida a instrugdao, mediante as seguintes providéncias:

1) oficiar a empresa presidida pelo investigado, a Empresa Havan, presidida pelo
investigado Luciano Hang, e a outros 6rgaos competentes para que, no prazo de 48 horas, informe os
prefixos de todas as aeronaves empregadas pela empresa, desde janeiro de 2022 até margo de 2023, seja
por qualquer tipo de relagao juridica — propriedade, leasing, locagao, cessao, doacao — e que estivesse a
disposicao da pessoa juridica, da Empresa Havan, ou do Senhor Luciano Hang;

2) de posse dessas informagoes, solicitar aos aerédromos, aeroportos e helipontos das
cidades constantes da inicial, a saber: Sao Miguel do Oeste, Balneario Camboriu, Blumenau, Jaragua do
Sul, Sao Bento do Sul, Mafra, Sdao José, Porto Belo, Joinville e Chapecd, para que fornegam, no prazo de
72 horas, a lista de todas as decolagens e aterrissagens durante o periodo da campanha — de 16.8.2022 a
2.10.2022 —, identificando eventual operagao de aeronaves descritas no item anterior.

Em caso de resposta positiva quanto a alguma aeronave, solicitar também a lista de
passageiros que tenham nelas embarcado nesses aerédromos.

Reitero, uma vez mais, que, nos termos do art. 938, tal complementacgao de prova s6 pode
ser realizada se convertido por este Tribunal o julgamento em diligéncia, mediante aprovagao do
Colegiado.

Proponho também, Senhor Presidente, fixar multa diaria de R$20.000,00 (vinte mil reais)
pelo ndo cumprimento injustificado das providéncias pelos oficiados no prazo que tenha sido fixado.

E como eu submeto a primeira preliminar, ou a preliminar, para deliberagiao do Plenario e
poder entdo saber se prosseguimos ou ndo no julgamento.

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Agradego ao Ministro Floriano.

E submeto a preliminar, levantada pelo relator, a conversao do julgamento em diligéncia para
que, em virtude dos fatos supervenientes levantados da Tribuna, na sustentagéo oral, para que sejam realizadas
as seguintes providéncias: oficiar a empresa presidida pelo investigado Luciano Hang e aos orgaos
competentes, para que, no prazo de 48 horas, informem os prefixos de todas as aeronaves de titularidade da
empresa ou que, por qualquer tipo de relagao juridica, leasing, locagdo, doagao, estivessem a disposicédo da
pessoa juridica ou do investigado Luciano Hang.

De posse dessas informagbes, solicitar aos aeroportos, aerédromos e helipontos das cidades
constantes da inicial: S&do Miguel do Oeste, Balneario Camboril, Blumenau, Jaragua do Sul, S&o Bento do Sul,
Mafra, Sao José, Porto Belo, Joinville e Chapeco, a lista de todas as decolagens e aterrissagens durante o
periodo de campanha, de 16.8.2022 a 2.10.2022, identificando eventual operagdo de aeronaves inscritas no
item anterior isso no prazo de 72 horas. Em caso positivo, também solicitar a lista de passageiros, ainda com a
fixagdo da multa diaria de R$20.000,00 (vinte mil reais).

Indago ao Plenario se ha alguma divergéncia.

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO: Sim, Senhor Presidente.

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Ministro Raul.

VOTO (preliminar)

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO: Nesse caso, Senhor Presidente, ndo me parece que
estejamos fazendo uma mera conversdo em diligéncia, mas, sim, em sede de recurso, em sede recursal, nés
estamos reinaugurando a instrugéo processual.

Houve aqui manifestagao da parte investigante no sentido de que as provas, até entao apuradas,
seriam suficientes e, assim, houve uma preclusdo, a ser constatada nessa via recursal, neste momento.
Poderiamos fazer uma conversao de diligéncia? Parece-me que sim, para esclarecer alguma duvida junto aos
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proprios 6rgaos das instancias ordinarias. Mas aqui, ndo. Aqui nés vamos reinquirir as autoridades competentes
acerca da ocorréncia ou ndo de voos, que seriam o objeto da prépria imputagdo contra os investigados e, com
isso, estaremos, na verdade, inaugurando ou reinstalando a instrugdo processual.

Acho que ndo podemos chegar a tanto nesta sede de recurso, embora recurso ordinario.

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Entdo, o eminente Ministro
Raul diverge.

PROCLAMAGAO DO RESULTADO (parcial)

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (presidente): Proclamo o resultado: o
Tribunal, por maioria, acolheu a preliminar suscitada pelo eminente relator, convertendo o julgamento em
diligéncia para as providéncias ja narradas. Vencido o Ministro Raul Araujo, que entendia preclusa a
possibilidade. Determino, imediatamente, que a Secretaria providencie a intimacao de todos constantes no voto
do eminente Ministro Relator.

EXTRATO DA ATA

RO-EI n° 0602909-22.2022.6.24.0000/SC. Relator: Ministro Floriano de Azevedo
Marques. Recorrente: Coligagdo Bora Trabalhar (Advogados: Gustavo Henrique Serpa — OAB: 19033/BA e
outros). Agravantes: Adrian Rogers Censi e outro (Advogados: Juliano Luis Cavalcante — OAB: 10356/SC e
outros). Agravante: Jorge Seif Junior (Advogados: Maria Claudia Bucchianeri Pinheiro — OAB: 25341/DF e
outros). Recorrido: Luciano Hang (Advogados: Murilo Varasquim — OAB: 41918/PR e outros). Recorrido: Almir
Manuel Atanazio dos Santos (Advogada: Graziela Biason Guimaraes — OAB: 51037/RS). Recorridos: Adrian
Rogers Censi e outro (Advogados: Juliano Luis Cavalcante — OAB: 10356/SC e outros). Agravada: Coligagao
Bora Trabalhar (Advogados: Sidney Sa das Neves — OAB: 19033/BA e outros).

Decisdo: O Tribunal, por maioria, negou provimento ao agravo em recurso especial interposto por
Jorge Seif Junior e outros, nos termos do voto do relator, vencidos, neste ponto, o Ministro Raul Araujo, que
dava provimento ao agravo e ao recurso especial, € o Ministro Kassio Nunes Marques, que n&o conhecia do
agravo.

E, por maioria, acolheu questao preliminar para converter o julgamento em diligéncia, a fim de
que sejam realizadas as seguintes providéncias: i) oficiar a empresa presidida pelo investigado Luciano Hang, e
aos orgaos competentes para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, informem os prefixos de todas as
aeronaves de titularidade da empresa ou que, por qualquer tipo de relagao juridica (leasing, locagao ou doagéao),
estivessem a disposi¢gao da pessoa juridica ou do investigado Luciano Hang; e ii) de posse dessas informagoes,
solicitar aos aeroportos, aerdodromos e helipontos das cidades constantes da inicial (Sdo Miguel do Oeste,
Balneario Camboriu, Blumenau, Jaragua do Sul, Sdo Bento do Sul, Mafra, Sdo José, Porto Belo, Joinville e
Chapeco) a lista de todas as decolagens e aterrissagens durante o periodo de campanha, de 16.8.2022 a
2.10.2022, identificando eventual operagao de aeronaves descritas no item anterior, no prazo de 72 (setenta e
duas) horas, e, em caso positivo, solicitar, também, a lista de passageiros, fixando-se a multa diaria no valor de
R$ 20.000,00 (vinte mil reais), nos termos do voto do relator, determinando, ainda, a imediata intimagao, pela
Secretaria Judiciaria, de todos constantes do seu voto, vencido o Ministro Raul Araujo, que entendia pela
preclusado da possibilidade de conversédo em diligéncia.

Registrou-se a presenga, na sala de videoconferéncia, do Dr. Sidney Sa das Neves, advogado da
recorrente, Coligagcao Bora Trabalhar; e, no plenario, da Dra. Maria Claudia Bucchianeri Pinheiro, advogada do
recorrido Jorge Seif Junior; do Dr. Juliano Luis Cavalcanti, advogado dos recorridos Hermes Artur Klann e Adrian
Rogers Censi; e do Dr. Murilo Varasquim, advogado do recorrido Luciano Hang.

Composigao: Ministros Alexandre de Moraes (presidente), Carmen Lucia, Nunes Marques, Raul
Aradjo, Isabel Gallotti, Floriano de Azevedo Marques e André Ramos Tavares.

Vice-Procurador-Geral Eleitoral: Alexandre Espinosa Bravo Barbosa.

SESSAO DE 30.4.2024.
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